URZAD KONTROLI SKARBOWEJ (f
W KATOWICACH ﬂ@

ul. Paderewskiego 32B Urzad Giny Konopiska
40-282 Katowice 191112013 12:420K/6122/2013

Osrodek Zamiejscowy w Cz¢stochowie
ul. Rejtana 9, 42-200 Czestochowa
Nr sprawy: UKS 2493/W1P1/42/160/13/6/699

GGEEHDEDUDE

Czestochowa, // G, - 029/ 3

PROTOKOL

z czynnosci przeprowadzonych w okresie od 05.09.2013r. do 28.10.2013r. w/u:

Gmina Konopiska

42-274 Konopiska, ul. Lipowa 5
NIP: 5732792374
REGON: 151398014

nazwa projektu: ,,Gminna Hala Sportowa wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach”.
numer projektu: RPSL.09.03.00-00-017/09
numer wniosku o ptatnosé: RPSL.09.03.00-00-017/09-01-K01

w zwigzku z wykonywaniem czynnosci w zakresie audytu gospodarowania srodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Slaskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. b rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spoéjnosei i
uchylajacego rozporzadzenie (WE) Nr 1260/1999) prowadzonego na podstawie upowaznienia
Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej nr MF-DO-RPOWSL-265/2013 z dnia 12
sierpnia 2013r.

Protokdt sporzadzono na podstawie art. 172 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r. poz. 749 ze zm.), w zwigzku z art. 3a ust. 8 ww.
ustawy o kontroli skarbowe;j.

Czynnosci przeprowadzili:

1) Elzbieta Klim, inspektor kontroli skarbowej, nr leg. 01368, w dniach
10,11,14,15,21,24,28.10.2013r.

2) Jadwiga Lyko, starszy komisarz skarbowy, nr leg. 00530, w dniach:
9,10,11,12,13,16,17,18,19,20.10.2013r. oraz 10,11,14,15,21,24,25.28.10.2013r.
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Czynnos$ci zostaly przeprowadzone w siedzibie Beneficjenta projektu pn: ,,Gminna Hala
Sportowa wraz z zapleczem socjalnym™ tj. w Konopiskach, ul. Lipowa 5.

Informacji i wyjasnief dotyczacych przedmiotu audytu udzielaly nastepujgce osoby:

Pani Agnieszka Rokosa — Z-ca Kierownika Referatu O$wiaty, Sportu i Funduszy
Zewnetrznych,

Pani Jadwiga Janik — Z-ca Skarbnika Gminy,

Pani Kinga Zygier — Kierownik Referatu Gospodarki i Rozwoju.

Pan Jarostaw Kielan — Z-ca Kierownika Referatu Gospodarki 1 Rozwoju.

I. ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI
Czynnosci dotyczyly nastepujgcych obszarow:

1. Czy operacja wybrana do kontroli spelnia Kryteria wyboru w ramach wlasciwego
programu operacyjnego oraz zostala zrealizowana zgodmnie z decyzja
o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkim warunkami dotyczacymi jej
przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celow? (art. 16 wust. 2 pkt A
Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006);

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objeto:

- Pismo Nr Or.041.15a.2011 z dnia 19.07.2011r. Wgjta Gminy Konopiska do Marszatka
Wojewddztwa  Slaskiego z prosba o przesuniecie Projektu z listy rezerwowej i
zakwalifikowanie go do finansowania w ramach RPO WSL 2007-2013,

- Pismo Wydzialu Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Nr
RR.RWP2.432.9.77.2011.IWo z dnia 07 listopada 2011r. o wybraniu projektu nr WND-
RPSL.09.03.00-00-017/09 pt. ,,Gminna Hala Sportowa wraz z zapleczem socjalnym w
Konopiskach” do finansowania,

- Pismo Wydziatu Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Nr RR.RKP.433.801.1.20.DS
dnia 01 grudnia 2011r. dot. zlozenia w terminie do 14 grudnia 2011r. niezbednych
dokumentéw w celu podpisania umowy o dofinansowanie projektu,

- Uchwala Nr 94/XV/2011 rady Gminy Konopiska z dnia 23 listopada 2011r. w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Konopiska na lata 2011-2024,

- Wniosek o dofinansowanie realizacji projektu WND-RPSL.09.03.00.00-017/09-01
(potwierdzenie zlozenia wniosku do IZ z dnia 04.02.2009r.) wraz z os$wiadczeniem
Beneficjenta o: zachowaniu frwalosci projektu, o nie nakladaniu si¢ pomocy, o
prawdziwosci zawartych informacji, o stosowaniu przepisow ustawy Prawo Zamodwien
Publicznych, o zobowigzaniu do prowadzenia dzialan informacyjno — promocyjnych, o
weryfikacji projektu z przepisami dotyczgcymi pomocy publicznej, oraz zalgczonym
Studium Wykonalnosci Projektu,

- Pismo Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Slaskiego Nr RR.IILAMK.647/18/29/09 z dnia 17 marca 2009r. w sprawie aktualizacji
wniosku aplikacyjnego,

- Whniosek o dofinansowanie realizacji projektu WND-RPSL.09.03.00.00-017/09-02
(potwierdzenie zlozenia wniosku do IZ z dnia 24.03.2009r.) wraz z: aneksem do Studium
Wykonalnosci, wyciggiem z dokumentacji technicznej, o$wiadczeniem Beneficjenta w
sprawie odzyskania podatku VAT, oéwiadczeniem Beneficjenta o zachowaniu
ogdlnodostepnosci obiektu,

-
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- Pismo Gminy Konopiska z dnia 24 marca 2009r. skierowane do Wydzialu Regionalnego
Urzedu Marszatkowskiego Urzedu Slgskiego dot. zlozenia poprawionego wniosku
aplikacyjnego,

- Pismo Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Slgskiego Nr RR.IILAMK.647/18/1599/09 z dnia 17 czerwca 2009r. w sprawie
skorygowania dokumentacji aplikacyjnej wniosku,

- Whniosek o dofinansowanie realizacji projektu WND-RPSL.09.03.00.00-017/09-03
(potwierdzenie ztozenia wniosku do IZ z dnia 22.06.2009r.) wraz z: ancksem do Studium
Wykonalnosci oraz analiza finansowa,

- Wniosek o dofinansowanie realizacji projektu WND-RPSL.09.03.00.00-017/09-04
(potwierdzenie zlozenia wniosku do IZ z dnia 05.07.2012t.),

- Wniosek o dofinansowanie realizacji projektu WND-RPSL.09.03.00.00-017/09-05
(potwierdzenie ztozenia wniosku do IZ z dnia 06.08.2012r.) wraz z: harmonogramem
rzeczowo-finansowym, aktualna analiza finansowa wraz 2z rekalkulacja luki w
finansowaniu, '

- Wniosek o dofinansowanie realizacji projektu WND-RPSL.09.03.00.00-017/09-06
(potwierdzenie ztozenia wniosku do IZ z dnia 23.08.2012r.),

- Pismo Gminy Konopiska Nr GOIE.042.03.2012 z dnia 14.11.2012r. skierowane do
Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego w
Katowicach dotyczace prosby o wznowienie procedury zwicgkszenia dofinansowania
projektu,

- Pismo Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Sigskiego w Katowicach Nr RR.RKP.433.581.1.2012.KK z dnia 26.11.2012r. skierowane
do W¢jta Gminy Konopiska o wstrzymaniu procedury zwickszenia dofinansowania do
czasu zakoficzenia procedury kontroli doraznej,

- Pismo Wrydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszalkowskiego Wojewodziwa
Slaskiego w Katowicach Nr RR.RKP.433.581.1.2012.KK z dnia 07.10.2013r. skierowane
do Wéjta Gminy Konopiska o odmowie zwigkszenia procentu dofinansowania dla
przedmiotowego wniosku,

- Interpretacja indywidualna Nr IBPP4/443-1747/11/AS z dnia 20 stycznia 2012r. w
zakresie podatku VAT wydana przez Izbe Skarbows w Katowicach Biuro Krajowej
Informacji Podatkowej w Bielsku — Bialej,

- Wniosek nr WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09-01 o platno$¢ posrednig za okres do
30.12.2011r. przekazany do Urzgdu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Slaskiego (przed
korekta):

Calkowita kwota wydatkow objetych wnioskiem 5.280.411,27 zt.
kwota wydatkéw kwalifikowanych objetych wnioskiem 5.280.411,27 zt.
wnioskowana kwota refundacji 1.061.362,66 zt.
poziom dofinansowania z umowy: 20,10 %

wnioskowana kwota do wyplaty w ramach wniosku 1.061.362,66 z1.

- Pismo Wéjta Gminy Konopiska Nr GOIE.042.03.2012 z dnia 17.04.2012r. skierowane do
Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego
informujace o przestaniu wniosku o platnos$é posrednig Nr WNP -- RPSL.09.03.00-00-017/09-
{(01-v01 za okres do 30.12.2011r.— ptatnos¢ posrednia.
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- Pismo Wéjta Gminy Konopiska Nr GOIE.042.03.2012 z dnia 10.05.2012r. skierowane do
Wydziatu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego
informujace o uzupelnieniu i przestaniu dodatkowej dokumentacji oraz ztozeniu stosownych
wyjasnien.

- Pismo Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego nr RR.RPC.433.395.1.2012.GG
z dnia 25.06.2012r. informujgce o zakonczonej z wynikiem pozytywnym weryfikacji

- zlozonego wniosku o platno$¢ podrednig za okres do 30.12.2011r, oraz wyplaceniu w dniu

Ay,

19.06.2012r. kwoty 14.958,42 zI w ramach refundacji,

- Umowa o dofinansowantie projektu ,,Gminna Hala Sportowa wraz zapleczem socjalnym w
Konopiskach” nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 z dnia 12 marca 2012r.w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Slgskiego na lata 2007-2013 Priorytet
IX ,,Zdrowie i rekreacja” Dziatanie 9.3 ,,Lokalna infrastruktura sportowa” nr projektu - 1113.

-~ Pismo nr GOIE.042.03.2012 z dnia 04.04.2012r. Gminy Konopiska skierowane do
Wydzialu Regionalnego Urzgdu Marszatkowskiego Urzedu Slaskiego w sprawie zmian
we wniosku o dofinansowanie projektu,

- Pismo Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzgdu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Slaskiego Nr RR.RKP.433.581.1.2011.DS z dnia 29 maja 2012r. 0 wprowadzeniu zmian
we wniosku o dofinansowanie,

- Pismo nr GOIE.042.03.2012 z dnia 14.06.2012r. oraz nr GOIE.042.03.2012 z dnia
25.06.2012r Gminy Konopiska skierowane do Wydzialu Regionalnego Urzedu
Marszatkowskiego Urzedu Slaskiege o przediuzenie terminu zlozenia dokumentéw
wykazanych w pismie z dnia 29.05.2012r.,

- Pismo Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzgdu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Slaskiego Nr RR.RKP.433.581.1.2012.DS z dnia 18 czerwca 2012r. oraz Nr
RR.RKP.433.581.1.2012.DS z dnia 29 czerwca 2012r o przedtuzeniu terminu ztozenia
dokumentéw niezbe¢dnych do podpisania aneksu do umowy,

- Pismo Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewodziwa
Slagskiego Nr RR.RKP.433.581.1.2012.DS z dnia 20 lipca 2012r. dot. skorygowania
wniosku o dofinansowanie,

- Pismo Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa
Slaskiego Nr RR.RKP.433.581.1.2012.DS z dnia 28 sierpnia 2012 informujace o
przeprowadzeniu  kontroli doraznej 1 wstrzymania procedury zwigkszenia
dofinansowania,

- Pismo Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzgdu Marszalkowskiego Wojewodztwa
Slaskiego Nr RR.RKP.433.581.1.2012.DS z dnia 25 paZdziernika 2012r. informujace o
terminie przeprowadzenia kontroli doraZznej projektu,

- Pismo nr GOIE.042.03.2012 z dnia 14.11.2012r. Wéjta Gminy Konopiska skicrowane do
Wydzialu Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Urzedu Slaskiego w sprawie
wznowienia procedury zwigkszenia dofinansowania projektu z 20,10% do 33%,

- Odpowiedz Wydziatu Rozwoju Regionalnego Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Slaskiego Nr RR.RKP.433.581.1.2012.DS z dnia 26 listopada 2012r na pismo Wajta
Gminy Konopiska z dnia 14.11.2012r.,
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- Decyzja Nr 90/2009 z dnia 27 stycznia 2009 roku wydana rzez Staroste
Czegstochowskiego dot. zatwierdzenia projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na
budowe hali sportowej wraz z przylaczami , obiekt kat. XV.

Szczegdlowy opis ustalen dokonanych w oparciu o ww. dokumenty objete audytem zostat

zawarty w pkt, II.1. protokohu.

2. Czy wydatki zadeklarowane s3 zgodne z zapisami ksiegowymi i dokumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art. 16 ust. 2 pkt. b
Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006);

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objeto:

Wartos¢ wydatkow
L.p. Nr wniosku o platnos¢ zadeklarowanych do Komisji
Eurepejskiej
1 2 3
1. | WNP-RPSW.09.03.00-00-017/09-K01 4 945 691,71*

*w zwigzku z zatwierdzeniem do wyplaty wniosku o platnoéé Nr RPSL.09.03.00-00-017/09-
01 wprowadzono go do systemu SIMIK. Instytucja Zarzadzajgca w  wyniku
przeprowadzonego audytu i wydanej Informacji Pokontrolnej natozyla korekte finansows i
dokonata zmiany kwoty wydatkdéw kwalifikowanych zaliczonych do tego wniosku o platnosé.
Edycja wniosku o platnos¢ w systemie SIMIK mogla nastgpi¢ tylko i wylgcznie za pomoca
utworzenia korekty — stad w systemie widnieje: wersja pierwotna — wniosek o platno$é Nr
WNP- RPSL.09.03.00-00-017/09-01 oraz korekta o Nr RPSL.09.03.00-00-017/09-01-K01,

Whiosek o platnos¢ posredniag Nr WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09-01 - vO! ztozony do IZ w
dniu 19.04.2012r. w poprawionej ostatecznej wersji (przed korekts) za okres do 30.12.2011r.
zawiera nastepujace dane:

Calkowita kwota wydatkéw objetych wnioskiem 5280411,27 zt.;
kwota wydatkéw kwalifikowanych objetych wnioskiem 5280411,27 zL;
wnioskowana kwota refundacji - 1061 362,66 zl.;
poziom dofinansowania z umowy: 20,10 %
wnioskowana kwota do wyplaty w ramach wniosku 1 061 362,66 zl.;

Pismem Wpydzialu Regionalnego Slaskiego Urzedu Marszatkowskiego nr

RR.RPC.433.395.1.2012GG z dnia 25.06.2012r. poinformowano Urzad Gminy w
Konopiskach o zakonczeniu weryfikacji wniosku o platnos¢ oraz, ze w dniu 19 czerwca
2012r. z ww. wniosku w ramach refundacji zostala dokonana ptatnoéé w wysokosci
14.958,42z1,

Ponadto w ww. pi$mie poinformowano Beneficjenta, ze w zwigzku z przeprowadzeniem
kontroli doraznej na miejscu realizacji projektu przez Instytucje Zarzadzajaca RPO WSL, w
wyniku ktérej stwierdzone uchybienia moga stanowic naruszenie art. 41 ust.7b ustawy PZP i
tym samym skutkowaé nalozeniem korekty finansowej w wysokosci 5%, z wniosku o
platnos¢ zostaly wylaczone wydatki kwalifikowane poniesione w ramach kontrolowanego
zamowienia publicznego nr GR/341/19/09 w kwocie 5.205.991,27 zt., w tym dofinansowanie
w wysokoscei 1.046.404,24z1 (5.205.991,27 x 20,10%).

W zwigzku z powyzszym pismem nr GOIE.042.03.2012 z dnia 29 listopada 2012r. Wit
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Gminy Konopiska zwrdcil si¢ do Wydzialu Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego z prosba
o dokonanie platnosci bezspornej kwoty dofinansowania z wniosku o plaino$é posrednia
WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09-01 z dnia 19.04.2012r.

W dniu 30 pazdziernika zostala przeprowadzona kontrola dorazna zamdéwienia publicznego
Nr GR/341/19/09. Instytucja Zarzadzajagca w wyniku przeprowadzonego audytu i wydanej
Informacji Pokontrolnej z dnia 21 grudnia 2012r. nr RR RKPR.44.185.1.2012.HM nalozyla
korekte finansowa w wysokosci 5% i dokonata zmiany kwoty wydatkéw kwalifikowanych
zaliczonych do tego wniosku o platnosé.

W zwiazku z powyzszym audytem objgto wniosek Nr RPSL.09.03.00-00-017/09-01-K01,
ktory przedstawia si¢ nastepujaco:

4.945.691,71 zt.;
4.945.691,71 zt.;
994.084,03 zi.;
20,10 %
994.084,03 zt.;

Catkowita kwota wydatkéw objetych wnioskiem

kwota wydatkdw kwalifikowanych objetych wnioskiem
wnioskowana kwota refundacji

poziom dofinansowania z umowy:

wnioskowana kwota do wyplaty w ramach wniosku

Pismem  Wydzialu  Regionalnego  Slaskiego  Urzedu  Marszatkowskiego  nr
RR.RPC.433.395.1.2012GG z dnia 19 lutego 2013r. Urzad Gminy w Konopiskach zostat
poinformowany o dokonaniu w dniu 19 grudnia 2012r. doptaty w ramach ztozonego w dniu
19 kwietnia 2012r. wniosku Nr WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09-01 w kwocie 994.084,03zt.
w ramach refundacji.

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slaskiego Wydzial Rozwoju Regionalnego pismem nr
RR.RPC.433.395.1.2012GG , RR RPC.KW-00375/13 z dnia 18 marca 2013r. poinformowat
Gmine Konopiska, iz w wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych dokumentéw
majacych zwigzek z postepowaniem o udzielenie zaméwienia publicznego nr GR/341/19.09
stwierdzono uchybienie stanowigce nieprawidtowo$é¢ w rozumieniu Rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006 nalozyla korekt¢ finansows zgodnie z §13 ust. 7 umowy o
dofinansowanie oraz taryfikatorem (Tabela 4 poz.5 ppkk.l) w wysokoséci 5 % kosztéw
kwalifikowanych i uznata wydatki wylaczone z wniosku o platnos¢ nr WNP-RPSL.09.03.00-
00-017/09-01 w kwocie 260.299,56zL., za niekwalifikowane, co stanowi 52.320,21zl
dofinansowania(20,10%).

Zestawienie zlozonych deklaracji wydatkow do IC:

Numer wniosku | Numer  deklaracji, | Numer deklaracji | Numer deklaracji, | Numer deklaracji | Identyfikator
o platnosc do ktorej =zostal | przekazaneido KE | do ktorej zalaczona | przekazanej do KE | Deklaracii IC
zalaczony wniosek o zostala korekta do
platnosé wniosku o ptatnosé
WNP- RPSLIZUMWSL_- | RPSLIC.MRRDIC- | RPSLIZUMWSL - | RPSLIC.MRRDIC- | RPSLICMRRDIC-
RPSL.09.03.0- | DO7/12-00 DO4/12-00 DO1/13-00 DO1/13-00 DO1/13-00
00-017/09-01

Szczegdlowym badaniem w powyzszym zakresie
przechowywane u Beneficjenta:

- faktury wystawiane przez wykonawcow za wykonane roboty i dostawy w ramach

realizowanego projektu,
- protokotly odbioru robét i dostaw zatwierdzone przez zleceniodawce,
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- wydruki z konta bankowego Beneficjenta potwierdzajace dokonanie zaplat za wykonane
roboty i dostawy,

- ewidencje¢ ksiggowsa Beneficjenta prowadzong dla prawidlowej identyfikacji rodzajow i
wysokosci wydatkow poniesionych w zwigzku z realizowanym projektem, prawidlowego
ustalenia kwoty kosztow kwalifikowanych, zastosowanych instrumentow inzynierii
finansowej,

Szczegdlowy opis ustalen dokonanych w oparciu o ww. dokumenty objete audytem zostal
zawarty w pkt. II.2. protokotu.

3. Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta s3 zgodne z zasadami
wspolnotowymi i krajowymi? (art. 16 ust. 2 pkt. ¢ Rozporzgdzenia Komisji
1828/2006);

3.1 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi
w przepisach unijnych i krajowych.

W badanym obszarze czynno$ciami kontrolnymi objeto:

- Wniosek o dofinansowanie realizacji projektu ze $rodkéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Slaskiego na lata 2007-2013 o identyfikatorze: WND-RPSL.09.03.00-01-017/09 zlozony w
Utrzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Slaskiego,

- Umowa o dofinansowanie projektu ,,Gminna Hala Sportowa wraz zapleczem socjalnym w
Konopiskach” nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 =z dnia 12 marca 2012r.w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013 Priorytet
IX ,.Zdrowie i rekreacja” Dzialanie 9.3 ,,Lokalna infrastruktura sportowa” nr projektu - 1113.

- Wniosek nr WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09-v01-K01 o platnosé posrednia za okres do
30.12.2011r. przekazany do Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Slgskiego

Catkowita kwota wydatkéw objetych wnioskiem 4.945.691,71 zt.;
kwota wydatkéw kwalifikowanych objetych wnioskiem 4.945.691,71 zt,;
wnioskowana kwota refundacji 994.084,03 zt.;
poziom dofinansowania z umowy: 20,10 %

wnioskowana kwota do wyptaty w ramach wniosku 994.084,03 zt.;

- Faktury i rachunki, wyciagi i przelewy bankowe, wydruki kont.

Szczegolowy opis ustalen dokonanych w oparciu o ww. dokumenty objete audytem zostal
zawarty w pkt. I1.3.1. protokotu,

3.2 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami dotyczgcymi zamdéwieri publicznych.

W ramach realizowanego projektu zostaly przeprowadzone trzy postepowania w oparciu o
ustawe Prawo Zamowien Publicznych w trybie przetargu nicograniczonego.

Kontrolg objeto catosé¢ dokumentacji przetargowej w zakresie jej zgodnosci z ustawg Prawo
Zamowien Publicznych dotyczacej nastgpujacego kontraktu:
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1. Budowa Gminnej Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach —
roboty budowlane:

W ramach przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zamoéwienia zbadano nast¢pujaca

dokumentacje:

- Ogloszenie o wszczeciu postepowania przekazane Prezesowi Urzedu Zamoéwien
Publicznych w dniu 16 listopada 2009 roku,

- Ogloszenie o zamowieniu zamieszczone w siedzibie na tablicy ogloszen oraz na stronie
internetowej zamawiajacego: www.bip.konopiska.akcessnet.net od 16 listopada 2009 roku,

- Zarzadzenie Nr 23/2008 z dnia 30 maja 2008r. Wojta Gminy Konopiska w sprawie
powolania Stalej Komisji Przetargowej do udzielania zamdwiei publicznych w Urzedzie
Gminy Konopiska w skladzie:

e Zdzistaw Kowalik - Przewodniczgcy

¢ Anna Ankowska - Zastepca przewodniczgcego
o Kinga Zygier - Sekretarz

o Jarostaw Kielan - Czlonek

e Jadwiga Janik Wilkowska - Czlonek

e Zdzistaw Jarosz - Czionek

- Zapytanie do SIWZ z dnia 18.11.2009r. firmy DIWAL J. Cytacki, L. Krélicki, Gliwice

- Zapytanie do SIWZ z dnia 20.11.2009r. firmy PRIM S.A. L. Pawlowski, Mystowice,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 23.11.2009r., 30.11.2009r.,01.12.2009r.,03.12.2009r. firmy
KOBNEXT, Sp. z 0. 0., Czgstochowa,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 23.11.2009r. firmy GPBP, Gliwice

- Zapytanie do SIWZ z dnia 25.11.2009r., (1.12.2009r., 15.12.2009r. firmy CZ.P.B.P.
PRZEMYSLOWKA, Czestochowa,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 26.11.2009r., 01.12.2009r. firmy MAR-BUD, Czestochowa,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 18.11.2009r., 23.11.2009r.,03.12.2009r. firmy ZBI Wachelka i
Lyczba Sp. z 0.0., Cze¢stochowa,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 27.11.2009r. firmy DOMBUD, Katowice,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 27.11.2009r. firmy P.P.U.H. ELPRO, Czgstochowa,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 30.11.2009r., 15.12.2009r. firmy KOMOBEX INEL,
Czestochowa,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 01.12.2009r. firmy MADEX-INSTAL, Czgstochowa

- Zapytanie do SIWZ z dnia 01.12.2009r. firmy ALPOM P.W, Cze¢stochowa,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 01.12.2009r., 15.12.2009r. firmy WIKTOR Sp. j, Radomsko,

- Zapytanie do SIWZ -z dnia 03.12.2009r. firmy ALFA A. Chrzanowska, Czestochowa,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 07.12.2009r, firmy BWSP Zaklad Budownictwa, Klobuck,

- Zapytanie do SIWZ z dnia 02.12.2009r.,11.12.2009r. firmy PB ZUR Sp. z 0.0., Gliwice,

- Ogloszenie o zmianie ogloszenia o zamowieniu przekazane Prezesowi Urzedu Zamowien
Publicznych w dniu 04 grudnia 2009 roku,

- Ogloszenie 0 zmianie ogloszenia o zmoéwieniu zamieszczone w siedzibie na tablicy
ogloszen oraz na stronie internetowej zamawiajacego: www.bip.konopiska.akcessnet.net
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- Lista 0s0b obecnych przy otwarciu ofert w dniu 18 grudnia 2009r.,

- Protokél postegpowania o udzieleniec zamowienia o warto$ci zamowienia mniejszej od kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust.8 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. — Prawo Zamoéwien Publicznych - druk ZP-2 wraz z zalgcznikami:

e Zalacznik do protokotu druk ZP -11” O$wiadczenie kierownika zamawiajgcego i
czlonkdéw komisji przetargowej”
e Zalacznik do protokotu druk ZP-12 ,, Zbiorcze zestawienie ofert”:
1. Przedsigbiorstwo Budowlane ,,ZUR” Sp. z 0.0. , ul. Torunska 7, 44-100 Gliwice
2. Zaktad Produkcyjno Handlowo Ustlugowy Import-Export ,, KROMAR” Marian
Krotla, ul. Oleska 280, 42-161 Starokrzepice,
3. Piotr Machalewski i Witold Switkowski Przedsiebiorstwo Budowlano-Ustugowe
»WIKTOR?” Sp. j, ul. Kolejowa 8, 97-500 Radomsko,
@ 4. Konsorcjum firm:
~ - Zaklad Ogoélnobudowlany Artur Kiowski, ul. Wiejska 8, 47-143 Niezdrowice,
- SPEC BAU POLSKA Sp. z 0.0., ul. ZaborskalA, 32-600 O$wigcim,
- Arco System Sp. z 0.0., ul Unii Europejskiej , 32-600 Owiecim,
5. Konsorcjum:
- PRIM S.A., ul. Fabryczna 8, 41-404 Myslowice,
- Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,Monterin”, ul. Szkolna 7, 40-007 Katowice,
6. Przedsigbiorstwo Budowlane ,,DOMBUD” S.A. ,u. Drzymaly 15, 40-059
Katowice,
7. WLODAR Wiestaw Wiodarczyk Sp. j., ul. Gminna 42, 42-200 Czestochowa,
8. Konsorcjum firm:
- Budownictwo Inzynieria Ladowa P.P.H.U. MAKSEL-STYL inz. L. Nems, ul.
Kozieglowska 7, 42-311 Zarki Letnisko,
- TECHBUD Sp. z 0.0., ul. Kepska 6, 45-129 Opole,
- Budownictwo Inzynieria Ladowa, ul. Kozieglowska 7, 42-311 Zarki Letnisko,
9. CZ.P.B.P. PRZEMYSEOWKA S.A. ul.. Putaskiego 25, 42-200 Czestochowa,
10. Konsorcjum firm:
- Kompleksowa Obshuga Budownictwa ,,KOBNEXT” Sp. z 0.0., ul. Krotka 27A,
42-200 Czestochowa,
- Przedsiebiorstwo budowlane ,,REKONSBUD?”, ul. Budowlanych 5, 45-005
Opole,
11. Budowlano —Wytworcza Spoétdzielnia Pracy Zaktad Budownictwa, ul. J.
Diugosza 101,
12, Konsorcjum firm:
- Przedsigbiorstwo - Budowlano-Modernizacyjno-Handlowe , MODERN-BUD”
s.c., Edward i Marcin Strugala, ul. Oleska 406, 42-161 Starokrzepice,
- ,HOLMA?” Sp. z 0.0., ul. Mizikowskiego 3, 05-082 Stare Babice,
13. Konsorcjum Firm:
- ,,ANBUD” Andrzej Bryza, ul. Malinowa 28, 46-100 Namystéw
- OMICRON'S S.R.L. Via Enrico Toti n.6 POLICORO, VIA Ostigliesse n. 45
46030 Libiola
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Zalgcznik do protokotu druk ZP-17 , Informacja o spelnianiu przez wykonawcow
warunkow udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego”,

Zalacznik do protokotu druk ZP-18 ,, Lista wykonawcow wykluczonych z postepowania
o udzielenie zamowienia”

Zalacznik do protokolu druk ZP-19,, Oferty odrzucone”

Zatgeznik do protokotu druk ZP-20 — ,,Karta indywidualnej oceny oferty”

Zatacznik do protokotu druk ZP-21 |, Streszczenie oceny i poréwnania zioZownych
ofert”,

- Pismo Gminy Konopiska nr GR/341/13-36/09/10 z dnia 10.01.2010r. do oferentdw z prosbg
o przedluzenie terminu zwigzania z oferta o okres 30 dni,

- Zawiadomienie nr GR/341/13-37/09/10 z dnia 14.01.2010r. 0 wyborze najkorzystniejszej
oferty,

- pismo Gminy Konopiska GR/341/13-38/09/10 z dnia 27 stycznia 2010r. o wyznaczeniu
terminu podpisania umowy na dzieh 01.02.2010r. godz. 10%, oraz dostarczeniu waznego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w wysokosci 5 % ceny catkowitej brutto
podangj w ofercie,

- Ogloszenie o udzieleniu zamowienia — roboty budowlane przekazane do Prezesa Urzedu
Zamowien Publicznych w dniu 01.02.2010r.,

- Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia zamieszczone na stronie internetowej zamawiajgcego:
www.bip.konopiska.akcessnet.net w dniu 01.02.2010r.,
wyniku

- Umowa z dnia 01 lutego 2010r. zawarta pomi¢dzy Gming Konopiska, ul. Lipowa 5,
Konopiska reprezentowana przez Wojta Gminy — Jerzego Socha, przy kontrasygnacie
Skarbnika Gminy — Anny Misiak, a firmg CZ.P.B.P. ,PRZEMYSEOWKA?”, ul. Putaskiego
25, Czestochowa reprezentowana przez Janusza Stegpien — Prezes Zarzadu, oraz Tadeusza
Piesyk — Wiceprezesa Zarzadu na wykonanie zadania ,,Budowa Gminnej Hali Sportowej
wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach”

- Aneks Nr 1 z dnia 03.02.2010r. do Umowy z dnia 01 lutego 2010r.

Aneks Nr 2 z dnia 05.02.2010r. do Umowy z dnia 01 lutego 2010r.

Aneks Nr 3 z dnia 20.01.2011r. do Umowy z dnia 01 lutego 2010r.

Aneks Nr 4 z dnia 23.08.2011r. do Umowy z dnia 01 lutego 2010r.

Aneks Nr 5 z dnia 30.09.2011r. do Umowy z dnia 01 lutego 2010r.

Informacja pokontrolna z dnia 20.11.2010r, oraz 21.12.2011r. wydana przez Wydziat

Rozwoju Regionalnego Referat ds. Kontroli Projektéw Urzedu Marszatkowskiego w

Katowicach,

Szczegolowy opis ustalerr dokonanych w oparciu o ww. dokumenty objgte audytem zostat
zawarty w pkt. I1.3.2. protokotu.

3.3 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami ochrony srodowiska.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objgto:
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- zalgcznik 3a do wniosku o dofinansowanie — formularz w zakresie oceny oddzialywania na
srodowisko,

- zalgeznik 3¢ do wniosku o dofinansowanie — o§wiadczenie beneficjenta dotyczace wpltywu
projektu na obszary sieci NATURA 2000,

- aneks 11 IT do Dyrektywy EIA 85/337/EEC w sprawie rodzajow przedsiewzigé, dla ktérych

konieczne jest sporzadzenie oceny wplywu na srodowisko naturalne,

- dyrektywe 2001/42/WE w sprawie strategicznej oceny $rodowiska,

Szczegdlowy opis ustalen dokonanych w oparciu o ww. dokumenty objete audytem zostal
zawarty w pkt. 11.3.3. protokotu.

3.4 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej.

W badanym obszarze czynno$ciami kontrolnymi obj¢to: wniosek o dofinansowanie, umowe o
dofinansowanie, uszczegdtowienie do RPO WSL na lata 2007-2013, akty prawne w zakresie
pomocy publiczne;j.

Projékt nic jest objety pomoca publiczng w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu
Ustanawiajgcego Wspoélnote Europejska oraz pozostatych aktéw prawnych i wytycznych w
tym zakresie.

Zgodnie z poradnikiem Ministerstwa Rozwoju Regionalnego pn. ,,Pomoc publiczna w
programach operacyjnych 2007-2013” pomocg pubiiczng jesi transfer zasobéw publicznych,
o ile spelnione sg nastgpujgce warunki:

e  Warunek 1 — wsparcie udzielane jest przez panstwo ze srodkoéw publicznych

e Warunek 2 — transfer ten jest selektywny — uprzywilejowuje okreslone podmioty lub
wytwarzanie okreslonych dobr,

e Warunek 3 — transfer skutkuje przysporzeniem na warunkach korzystniejszych niz

rynkowe,

e Warunek 4 — transfer ten wplywa na wymiane gospodarcza miedzy krajami
czlonkowskimi oraz grozi zakldceniem lub zakldca konkurencje.

W ramach prowadzonego audytu badaniu poddano réwniez zagadnienie majgce na celu
ustalenie, czy Projekt ten nie podlega zasadom pomocy publicznej na podstawie zadnego z
obowigzujacych aktéw prawnych ani wytycznych, a w szczegdlnosci:

- Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2 pazdziernika 2007r. w sprawie
udzielania pomocy na szkolenia w ramach regionalnych programéw operacyjnych,

- Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2 pazdziernika 2007r. w sprawie
udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programéw operacyjnych,

- Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11 pazdziernika 2007r. w sprawie
udzielania pomocy na ustugi doradcze dla mikroprzedsiebiorcéw oraz matych i $rednich
przedsigbiorcow w ramach regionalnych programow operacyjnych,

- Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11 paZdziernika 2007r. w sprawie
udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programéw
operacyjnych.

- Pomoc Publiczna w Programach Operacyjnych 2007-2013 - Poradnik Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego dla Administracji Publicznej
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Szczegdlowy opis ustalen dokonanych w oparciu o ww. dokumenty objete audytem zostal
zawarty w pkt. 11.3.4. protokohu,

3.5 Czy zostaly zachowane obowigzki w zakresie informacji i promocji.

W  badanym okresie czynnosciami kontrolnymi obj¢to  zagadnienia zwigzane
z prawidlowoscia przeprowadzonych dziatan w w/w zakresie a okre§lonych:

- rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006r.
w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1783/1999,

- rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajgcym
szczegblowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgce
przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
—art. 819,

- wytycznymi MRR w zakresie informacji i promogji,

- wytycznymi Instytucji Zarzgdzajgcej pn. ,,Wytyczne Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym
Programem Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013 dla beneficjentéw w
zakresie informacji i promocji”.

W szczegolnosei badaniem objeto:

- opatrzenic wszystkich dokumentéw wymaganymi opisami i znakami graficznymi,

- informacja na stronic internetowej Beneficjenta o realizacji inwestycji,

- tablice pamigtkowe z informacja o sposobie finansowania inwestycji

- materialy prasowe, strony internetowe zawierajgce informacje o zrealizowanym projekcie.

Szczegblowy opis ustalen dokonanych w oparcin o w/w dokumenty objete audytem zostal
zawarty w pkt. II protokohu.

3.6 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami eliminujgcymi nierownosé
i promujgcymi  rownos¢  kobiet i meiczyzn, z zasadami polityki spoleczeristwa
informacyjnego oraz polityki zatrudnienia.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objeto:

Umowa Nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 z dnia 12 marca 2012r. o dofinansowanie
projektu ,,Gminna Hala sportowa wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach” ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Slaskiego na lata 2007-2013 Priorytet
IX ,,Zdrowie i rekreacja” Dzialanie 9.3 ,,Lokalna infrastruktura sportowa” nr projektu 1113.

Szczegblowy opis ustalen dokonanych w oparciu o ww. dokumenty objete audytem zostal
zawarty w pkt. 11.3.6. protokotu.

4. Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi? (art. 80 rozporzqdzenia (WE)
nr 1083/2006).

W badanym obszarze czynno$ciami kontrolnymi objeto:
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- Wniosek o dofinansowanie realizacji projektu ze $rodkéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Slaskiego na lata 2007-2013 o identyfikatorze: WND-RPSL.09.03.00-00-017/09 ztozony
w dniu 04.02.2009r. w Urzedzie Marszatkowskim Wojewoddztwa Slaskiego,

- Umowa Nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 z dnia 12 marca 2012r, o dofinansowanie
Projektu ,,Gminna Hala Sportowa wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach” w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013 Priorytet
IX ,Zdrowie i rekreacja” Dziatanie 9.3.,,Lokalna infrastruktura sportowa” nr projektu 1113.

- Wniosek nr WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09-v01-K01 o platno$¢ posrednia za okres do
30.12.2011r. przekazany do Urzgdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Slgskiego

Catkowita kwota wydatkdw objetych wnioskiem 4.945.691,71 zL.;
kwota wydatkéw kwalifikowanych objgtych wnioskiem 4.945.691,71 zt.;
wnioskowana kwota refundacji 994.084,03zt.;
poziom dofinansowania z umowy: 20,10 %

wnioskowana kwota do wyplaty w ramach wniosku 994.084.,03 zi.;

- Pismo Urzedu Marszatkowskicgo Wojewédztwa Slaskiego nr RR.RPC.433.395.1.2012 GG
z dnia 25 czerwca.2012r. informujace o zakonczeniu weryfikacji zlozonego wniosku o
ptatnos¢ posrednia za okres do 30.12.2011r.

- Pismo Urzedu Marszatkowskiego Wojewédztwa Slaskiego nr RR.RPC.433.395.1.2012 GG,
RR RPC.KW-00276/13 z dnia 19 lutego 2013r. informujgce o dokonaniu dnia 19 grudnia
2012r. doplaty w ramach wniosku o platnosé posrednia nr WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09-
01-K01 w kwocie 994.084,03z1. w ramach refundacji.

- Faktury i rachunki, wyciagi i przelewy bankowe, wydruki kont,

- Wydruk konta ksiggowego Nr 133-001 ,Rachunek biezgcy”, na ktéry dokonano
zaewidencjonowania wptywu $rodkéw dotyczgeych platnosci.

Szczegdlowy opis ustalen dokonanych w oparciu o ww. dokumenty objete audytem zostal
zawarty w pkt. IL.4. protokotu.

I1I. USTALENIA - OPIS STANU FAKTYCZNEGO

W wyniku przeprowadzonych powyzszych czynnosci ustalono, ze:

I) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy operacja spelnia kryteria
wyboru w ramach wlasciwego programu operacyjnego, zostala zrealizowana
zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkim warunkami
dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celéw (art. 16 ust. 2
pkt. a Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006) ustalono, ze:

W wyniku analizy dokumentéw objetych badaniem w ramach przeprowadzonego audytu
wymienionych w pkt I1.1. niniejszego protokotu ustalono, co nastepuje:

Projekt zostal zrealizowany zgodnie z Umowsg z dnia 12 marca 2012r. o dofinansowanie
projektu pn. ,,Gminna Hala Sportowa wraz z zapleczem socjalnym” nr UDA-RPSL.09.03.00-
00-017/09-00 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na
lata 2007-2013.

Bezposrednim Beneficjentem udzielonej pomocy w ramach Projektu ,,Gminna Hala Sportowa
wraz Z zapleczem socjalnym” jest Gmina Konopiska.
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Natomiast Beneficjentami posrednimi (grupg docelows) sa:
e uczniowie korzystajacy z obicktu w ramach zaje¢ lekcyjnych jak i zaje¢ pozalekcyjnych,
¢ mieszkancy gminy i regionu korzystajacy nieodptatnie z obiektu bedacego przedmiotem
projektu, w tym osoby niepeinosprawne

Gmina Konopiska furikcjonuje na podstawie Ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001r. nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.), ktdra reguluje podstawowe
kompetencje oraz zakres dziatan 1 obowigzkéw Gminy.

Zgodnie z Umowg z dnia 12 marca 2012r. o dofinansowanie projektu ,,Gminna Hala
Sportowa wraz zapleczem socjalnym w Konopiskach” beneficjentem jest Gmina Konopiska,
bedaca jednostka samorzgdu terytorialnego powolang zgodnie z Ustawa o samorzgdzie
powiatowym z dnia 5 czerweca 1998r. (Dz. U. z 2008r. Nr 223 poz. 1458 z pdzn. zm.) oraz
rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia (7 sierpnia 1998r. w sprawie utworzenia powiatow i
Statutu Powiatu Czg¢stochowskiego.

Zakres zrealizowanego projektu obejmowal budowe gminnej hali sportowe] wraz z zapleczem
socjalnym przy ulicy Sportowej w Konopiskach,

Projekt zostal zrealizowany w granicach administracyjnych wojewddztwa §lgskiego, tj. na
terenie Powiatu Cze¢stochowskiego - w miejscowosci Konopiska. Miejsce realizacji projektu
jest zgodne z opisem zawartym we wniosku oraz umowie o dofinansowanie.

Celem ogdlnym bezposrednim realizacji projektu jest poprawa dostepnosci mieszkancow
gminy i regionu do obiektéw sportowo-rekreacyjnych.

Realizacja projektu przyczynia si¢ do poprawy stanu zdrowia poprzez dostgp do aktywnego
trybu zycia i profilaktyke zdrowotng. Aktywnoé¢ fizyczna jest niezbedna dla prawidlowego
rozwoju oraz zdrowia fizycznego, psychicznego i spolecznego. Kreowaniu postaw zdrowego
stylu Zzycia towarzysza dzialania zmierzajace do powstania odpowiedniego zaplecza i
atrakcyjnej oferty spedzania wolnego czasu. Wymaga to przede wszystkim stworzenia nowej
lub poprawy standardu istniejacej bazy sportowej i rekreacyjnej, systemu promocji rekreacji
oraz stworzenia zréznicowanej jakosciowo oferty spedzania wolnego czasu.

Z infrastruktury bedacej przedmiotem projektu korzystajg rowniez osoby niepetnosprawne w
ramach zaje¢ 1 imprez sportowo — rekreacyjnych organizowanych przez ,.Stowarzyszenie
Oso6b Niepetnosprawnych Ruchowo, Ich Rodzin i Przyjaciot PROMETEUS” w Konopiskach.

Cel ogélny projektu przyczyni si¢ do osiggniecia nastepujacych korzyécei dlugoterminowych:
wzrost rozpoznawalnosei regionalnej oferty turystycznej,

- podn1es1en1e jakosci infrastruktury sportowo-rekreacyjnej gminy i regionu,

- poprawa oferty turystycznej regionu,

- wazrost konkurencyjnosci turystycznej regionu,

- poprawa stanu infrastruktury sportowej gminy, stuzgcej rozwojowi turystyki i sportu.

Zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie realizacji projektu ze Srodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju -Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013 oraz z dokumentem pn. ,,Studium Wykonalnosci”
pn. ,,Gminna Hala Sportowa wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach™ przedmiotem
zadania byla budowa gminnej hali sportowej wraz zapleczem socjalnym przy ul. Sportowej w
Konopiskach.

Hala sportowa o wymiarach 36,50 x 48,0 x 11, 7 m zaprojektowana zostala w konstrukcji
stalowej jako tuk kotowo — paraboliczny. Obrys hali ma ksztalt regularnego prostokgta.
Powierzchnia catkowita — 3 825 m?.

UKS 2493/W1P1/42/160/13/6/699 Strona 14 %



-~

o

W sklad catego obiektu wchodza:

- boisko gtéwne do koszykdwki,

- 2 boiska treningowe do koszykowki,

- boisko gltéwne do siatkéwki,

- boisko gléwne do tenisa ziemnego,

- boisko gléwne do pilki r¢cznej,

- drabinki gimnastyczne o wysokogci 3 m,
- siatki ochronne na $ciany i okna,

- kotara grodzgca z napgdem elektrycznym,
- tablica wynikdéw sportowych,

- trybuny 5-rzedowe skladane,

- przytacze clektryczne,

- instalacje elekiryczne, c.0., wod. — kan., gazowa,
- kotlownia,

- wentylacja mechaniczna.

Zgodnie z Harmonogramem rzeczowo — finansowym Projektu wydatki kwalifikowane
obejmowaty:

- dokumentacj¢ techniczng,

- wykonanie studium wykonalnoéci,

- roboty architektoniczno — budowlane,

- przylacze elekiryczne,

- instalacjg elektryczna.

Natomiast wydatki niekwalifikowane obejmowatly:
- wykonanie centralnego ogrzewania,

- instalacj¢ wewngtrzng wodno - kanalizacyjna,
- przylacze wodno -- kanalizacyjne,

- wykonanie i wyposazenie kotlowni,

- wentylacje mechaniczna,

- instalacje gazows,

- gruntowy wymiennik ciepta,

- wyposazenie hali sportowej,

- nadzor inwestorski,

- promocje projektu.

Celem gléwnym ,Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata
2007-2013” jest ,stymulowanie dynamicznego rozwoju, przy wzmocnieniu spéjnosci
spolecznej, gospodarczej i przestrzennej regionu™.

Cel projektu zgodny jest z celami szczegdtowymi RPO Priorytet IX, tj. ,,Zdrowie 1 rekreacja”.
W uzasadnieniu dzialan w ramach tego celu szczegdlowo okreslono, iz celem realizacji
projektu jest poprawa warunkow aktywnego spedzania wolnego czasu.

Omawiany projekt wpisuje si¢ bezposrednio w:
Dzialanie 9.3 ,,Lokalna infrastruktura sportowa”

Celem dziatania 9.3. jest poprawa warunkow aktywnego spedzania czasu wolnego.

Uzasadnieniem podjetego dzialania byl brak nowoczesnej infrastruktury sportowo-
turystycznej. Na terenie Gminy Konopiska nie funkcjonowat zaden obiekt o parametrach
poréwnywalnych do przedmiotowego. Jedynie promocja aktywnego ftrybu zZycia i
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dostosowanie bazy sportowej do potrzeb mieszkancéw moze pozwolié na skuteczng promocje
aktywnego trybu zycia. Zaden z istniejagcych obiektéw nie spelnia rosngcych oczekiwan
mieszkancodw gminy, a takze nie jest przystosowany do potrzeb os6b niepelnosprawnych.

Politvka rzadowa,

Strategia Rozwoju Kraju 2007 — 2015 jest podstawowym dokumentem strategicznym
okre$lajacym cele i- priorytety w obszarze rozwoju spoleczno — gospodarczego kraju oraz
warunki, jakie powinny ten rozwdj zapewnic. Jest ona nadrzgdnym, wieloletnim dokumentem
strategicznym rozwoju spoteczno — gospodarczego kraju, stanowigcym baze odniesienia dla
innych strategii i programéw rzadowych, jak i opracowywanych przez jednostki samorzadu
terytorialnego.

Glowne cele polityki spéjnosci, uwzgledniajgc uwarunkowania spoleczno — gospodarcze
Polski zostaly okre§lone w dokumencie pod nazwa Narodowe Strategiczne Rany Odniesienia
na lata 2007 — 2013 (NSRO) wspiecrajace wzrost gospodarczy i zatrudnienie. NSRO jest
instrumentem odniesienia dla przygotowania programéw operacyjnych, uwzgledniajac
jednoczesnie zapisy Strategii Rozwoju Kraju na lata 2007 — 2013.

Cel strategiczny osiagnigty zostanie poprzez realizacj¢ horyzontalnych celow szczegdlowych.
Celami horyzontalnymi NSS s3:

1. Poprawa jakosci funkcjonowania instytucji publicznych oraz rozbudowa
mechanizméw partnerstwa.

2. Poprawa jakoéci kapitatu ludzkiego i zwigkszenie spojnosci spotecznej.

3. Budowa i modemizacja infrastruktury technicznej i spolecznej majacej
podstawowe znaczenie dla wzrostu konkurencyjnosci Polski.

4. Podniesienie konkurencyjnoéci i innowacyjnosci przedsigbiorstw, w tym
szczeg6lnie sektora wytwdrczego o wysokiej warto$ci dodanej oraz rozwdj
sektora ustug.

5. Wazrost konkurencyjnosci polskich regionéw 1 przeciwdzialanie ich
marginalizacji spolecznej, gospodarczej i przestrzenne;.

6. Wyrébwnywanie szans rozwojowych i wspomaganie zmian strukturalnych
na obszarach wiejskich,

Projekt objety niniejszym audytem przyczynit si¢ bezposrednio do realizacji celu tego
dzialania, a w konsekwencji rowniez do realizacji celu 2 Narodowej Strategii Spdjnosci.

Polityka regionalna.

1. Strategia rozwoju wojewddztwa $laskiego na lata 2000 - 2020.
Realizacja projektu zgodna jest z celem strategicznym ,,Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Slaskiego™ — wzrost wyksztatcenia mieszkancoéw oraz ich zdolnosci adaptacyjnych do zmian
spotecznych i gospodarczych w poczuciu bezpieczenstwa spotecznego i publicznego kierunek
4 —upowszechnienie wérdd spoteczenstwa aktywnego stylu zycia.

2. Regionalny Program Operacyjny Wojewédztwa Slaskiego na lata 2007-2013.

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013 stanowi
najistotniejszy instrument polityki regionalnej wojewddztwa, spajajacy wiekszos$é zadan
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realizowanych przez jednostki samorzadu terytorialnego oraz inne jednostki publiczne i
prywatne w ramach funduszy strukturalnych Unii Europejskie;j. )

Realizuje on zapisy zawarte w Strategii Rozwoju Wojewddztwa Slaskiego na lata 2000 —
2020.

Zgodnie z Umowa o dofinansowanie Projektu z 12 marca 2012r. zakonczenie rzeczowe
projektu ustalono na dzien 30 grudnia 2011r.

W dniu 01.02.2010r. zostata podpisana z Wykonawca umowa na roboty budowlane z
terminem zakofczenia na dzien 30.12.2011r.

Z uwagi na konieczno$é wykonania robdt dodatkowych w zakresie robdt elektrycznych,
budowlanych oraz sanitarnych nie ujetych w kosztorysie stanowigcym podstawe do
wyliczenia pomocy (ktére to wydatki stanowia wydatki niekwalifikowane) podpisano aneks
Nr 4 do umowy z Wykonawcg, w ktérym termin zakonczenia robdt ustalono na dzien
31.01.2012r. (data podpisania protokotu ostatecznego odbioru robot).

W zwigzku z powyzszym pismem Nr GOIE.042.03.2012 z dnia 04.04.2012r. Beneficjent
zwrocil sig¢ do Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszalkowsklego Wojewddztwa
Slaskiego w Katowicach z prosbg o dokonanie m.in. powyzszych zmian we wniosku do
przyznanie pomocy oraz w umowie o dofinansowanie.

W odpowiedzi zawartej w pismie nr RR RKP.433.581.1.2011.DS z dnia 29.05.2012r.
Instytucja Zarzadzajgca wyrazita zgode na dokonanie zmian oraz wprowadzenie ich aneksem
do umowy.

W chwili przeprowadzania audytu rzeczony aneks jest w fazie przygotowywania i po jego
zakonczeniu zostanie przekazany do 1Z celem jego podpisania.

Faktyczne zakonczenie inwestycji nastapito z datg 30.01.2012r. (data podpisania protokotu
odbioru koncowego robdt).

W umowie o dofinansowanie realizacji projektu ze srodkéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Slaskiego na lata 2007-2013 zawarta zostata klauzula dot. utrzymania trwatosci
wytworzonych w trakcie realizacji projektu $rodkdéw trwalych przez okres 5 lat od daty
finansowego zakonczenia Pro_]ektu zgodnie z art. 57 pkt 1 Rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006.

Z przedlozonych dokumentdéw oraz przeprowadzonych w dniu 21.10.2013r. ogledzin
udokumentowanych protokotem z ogledzin wynika, iz projekt zrealizowany zostal w
miejscowosci Konopiska tj. w miejscu wskazanym we wniosku o dofinansowanie.

Zrodtem danych do opracowania analizy finansowej 1 ekonomicznej byly:

. Analiza Kosztow i Korzysci Projektéw Inwestycyjnych,

. Przewodnik do analizy kosztéw 1 korzysci projektéw inwestycyjnych (Fundusz
Strukturalny EFRR, Fundusz Spéjnosci i ISPA),

. Wytyczne opracowania studiéw wykonalnosci w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Slqskiego na lata 2007 — 2013,

. Wytyczne dotyczace metodologii przeprowadzania analizy kosztow i korzysci.

Dokument roboczy 4, sierpien 2006, opracowany przez Komisje Europejska, Dyrekcje
Generalng ds. Polityki Regionalnej,

. dane rynkowe (np. ceny dobr i ustug),
. sprawozdania finansowe,
. dane statystyczne charakteryzujgce gmine (w tym dane GUS),
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. dokumentacja techniczna,

. zalozenia techniczne oraz funkcje uzytkowe,
. kosztorysy inwestorskie, koszty szacunkowe,
. inne dokumenty dotyczace programowania rozwoju gminy.

Naklady inwestycyjne na realizacj¢ projektu oszacowane zostaly na podstawie kosztoryséw
inwestorskich 1 kosztéw szacunkowych, z uwzglednieniem podatku VAT jako kosztu
kwalifikowanego.

Realizacja projektu byla wspoHinansowana z nastepujacych zrodet:

« S$rodkow wiasnych Beneficjenta,

« dotacji z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata 2007 - 2013,

« Dofinansowanie ze $rodkéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej

Analiza finansowa dotyczgca zrealizowanego projektu zawarta w Studium Wykonalnoscei,
bedacym zatgcznikiem do Umowy Nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 z dnia 12 marca
2012r, zostata przeprowadzona zgodnie z przewodnikiem ,,Analiza Kosztow i Korzysci
Projektow Inwestycyjnych (Fundusz strukturalny- EFRR, Fundusz Spéjnosci i ISPA), ktory
jest dokumentem opracowanym przez Jednostke ds. Ewaluacji, dyrekcji Generalnej polityki
Regionalnej Komisji europejskiej jak roéwniez Wytycznymi Komisji Europejskiej oraz
Ministerstwa Rozwoju regionalnego w nowym okresie programowania 2007-2013.

Zalozenia do analizy finansowej

Wyszczegblnienic Wielkogé Zrédio danych
Okres rzeczowej realizacji inwestycji 2009-2011r. Harmonogram
rzeczowo — finansowy
Okres referencyjny 20 lat Wytyczne
Stopa dyskontowa 5% Wytyczne
Podatek VAT — koszt kwalifikowany 22%123% Interpretacja
indywidualna

Zgodnie z zapisami zawartymi w Wrytycznych przez horyzont czasowy rozumie sie
maksymalny, wyrazony w latach czas, dla ktdérego przygotowano prognozy. Prognozy
dotyczace przysziego trendu projektu powinny by¢ sformutowane na czas odpowiadajacy
ekonomicznie uzytecznemu zyciu projektu i umozliwiajacemu uchwycenie wplywu projektu
w Srednim i dluzszym okresie. Horyzont Czasowy zwany jest takze okresem referencyjnym,
ktory dla tego typu projektu wynosi 20 lat. Analiza finansowa zostala przeprowadzona w
cenach stalych w PLN. Stopa dyskontowa dla modelu w cenach statych wynosi 5%.

Zastosowane podejscie do ustalenia przeptywow pienigznych projektu zalezy od mozliwosci
oddzielenia strumienia wplywdow i wydatkow projektu od ogdlnego strumienia wplywow i
wydatkow Beneficjenta. Projekt zaliczono do kategorii, dla ktérych mozliwe jest oddzielenie
przeplywow pieni¢znych projektu od ogdlnych przeplywow beneficjenta. W tej sytuacji
zastosowano metode standardowa.

Okreslenie poziomu pomocy wspolnotowej opiera si¢ stopie ,,luki w finansowaniu” w danym
projekcie, czyli tej czgéci zdyskontowanego kosztu pierwotnej inwestycji, ktdra nie jest
pokrywana zdyskontowanym dochodem netto z inwestycji.

Art. 55 ust 2 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 21 lipca 2006r.
ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
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Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spoéjnosci i uchylajgce rozporzadzenie
(WE) nr 1260/1999, utrzymuje metode ,,luki w finansowaniu”, jako podstawe dotacji UE dla
wszystkich projektéw generujacych dochody. Artykul ten ma zastosowanie takze do operacji,
ktére generujg dochéd netto z optat uiszezanych bezposrednio przez korzystajacych.

Zgodnie z zapisami okreslonymi w pkt C.11 wniosku o dofinansowanie projektu Beneficjent
okreslit, iz projekt nie bedzie generowaé przychoddw, ktére moga stanowic zrodto pokrycia
kosztéw operacyjnych po zakonczeniu realizacji inwestycji 1 oddania jej do uzytkowania w
okresie referencyjnym.

W zwigzku z powyzszym dokonano sprawdzenia w systemie finansowo — ksiggowym Zrodet
przychodéw gminy i stwierdzono, iz do kasy gminy nie wplywaja zadne przychody w tytulu
uzytkowania przedmiotu projektu. Na okoliczno$é powyziszego Wéjt Gminy Konopiska w
dniu 21.10.2013r. wydat o$wiadczenie w powyzszym zakresie stanowigcym zatgcznik Nr 1
do niniejszego protokohu.

Projekt nie generuje przychoddéw — w zwigzku z tym nie generuje rowniez dochodu netto,
zatem nie ma koniecznoécei obliczania poziomu dofinansowania przy zastosowaniu metody
tzw. ,,Juki w finansowaniu”. Projekt nie podlega réwniez przepisom pomocy publicznej, co
oznacza, ze maksymalne dofinansowanie moze wynies¢ 85% kosztow kwalifikowanych
projektu, nie wigcej niz 2 mln zt ( maksymalna pomoc wsparcia).

QOkreslenie luki w finansowaniu nie jest wymagane dla projekidw:

podlegajacych zasadom pomocy publicznej,

ktore nie generuja dochodow,

ktérych przychody nie pokrywaja w pelni 1 kosztéw operacyjnych,

0 wartoéci ponizej 1 min EUR,

Badanie przeprowadzonej analizy finansowej wykazato jej prawidiowosé i kompleksowosé
oraz spojnosé z wnioskiem o dofinansowanie realizowanego projektu.

Analiza ekonomiczna dotyczaca zrealizowanego projektu ,,Gminna Hala Sportowa wraz z
zapleczem socjalnym w Konopiskach” zawarta zostala w Studium Wykonalnosci bgdacym
zatgcznikiem do Umowy Nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 z dnia 12 marca 2012r.

Przeprowadzenie analizy ekonomicznej bylo kolejnym etapem analizy projektu. Konieczno$¢
jej stosowania uzasadniona byla mozliwoscia oszacowania kosztéw i korzysci projektu z
punktu widzenia calej spolecznoéci.

Opracowanie analizy ekonomiczne] jest wymogiem stawianym dla projektow
infrastrukturalnych dofinansowywanych z funduszy UE.

W powyzszym zakresie dokonano analizy efektywnosci kosztowej polegajacej na ustaleniu
wskaznika efektywnosci kosztowej, odnoszacego S$rednioroczng miare rezultatu do
sredniorocznego kosztu, Dla zrealizowanego projektu wskaZnik ten wyniost 0,0015 os./PLN —
co oznacza, ze kazde wydatkowane 1000 PLN na utrzymanie infrastruktury bedacej
przedmiotem projektu rocznie pozwala na korzystanie z niej przez 1,5 uzytkownika.

W przypadku projektéw finansowanych z dotacji z UE, oblicza sig:
I. wskazniki efektywnosci finansowej inwestycji tj:
- finansowa biezgca warto$¢ netto FNPV/C — w wariancie bez i z uwzglednieniem
dotacji,
- finansowa stopa zwrotu FRR/C
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Wskazniki te obrazuja zdolno$¢ wplywdw projektu do pokrycia wydatkéw w okresie
referencyjnym, bez wzgledu na sposéb finansowania nakladoéw inwestycyjnych.

II. Wskazniki efektywnosci finansowej z kapitatu wlasnego tj:
- finansowa biezgca warto$¢ netto kapitatu wlasnego FNPV/K,
- finansowa stopa zwrotu kapitatu wlasnego FRR/V.

Wedtug zatozenn zawartych we wniosku o dofinansowanie oraz w Studium Wykonalnoéci
bedacym zalgcznikiem do tego wniosku realizowany projekt nie byt projektem komercyjnym
- nie zakladal generowania przychodow, ktore nie pokrywaja kosztow operacyjnych i
naktadéw finansowych na realizacje projektu. W zwigzku z tym obliczanie wskaZnika
ckonomicznej stopy zwrotu FRR bylo niemozliwe, poniewaz zgodnie z definicja wewngtrzna
stopa zwrotu FRR jest taka stopa dyskonta, przy ktorej strumien zdyskontowanych przysztych
przychoddw z inwestycji rowna si¢ wysokoéci poniesionych naktadow.

Wyliczone wskazniki dla tego projektu przedstawiaja si¢ nastepujgco:

- warto$é biezgca netto inwestycji FNPV/C bez uwzglednienia dotacji — (-) 11.873.288 PLN,
- warto$¢ biezgca netto inwestycji FNPV/C z uwzglednieniem dotacji — (-) 10.164.128 PLN,
- finansowa biezgca warto$¢ netto kapitalu wtasnego FNPV/K — (-) 10.164.128 PLN.

Finansowa wewngirzna stopa zwrotu (FIRR/C) dla przeptywow pienigznych okresionych bez
uwzglednienia dotacji EFRR jest ujemna, a z jej uwzglednieniem tez jest ujemna, co oznacza,
iz projekt jest nicoplacalny z finansowego punktu widzenia, jednakze uwzgledniajgc korzysci
ekonomiczne i spoteczne projekt podlega realizacji.

Analiz¢ ekonomiczna przeprowadzone w oparciu o nastepujace aspekty spoteczne:

- poprawa jakosci zZycia mieszkancéw poprzez poszerzenie oferty sportowo - rekreacyjnej na
obszarze gminy i regionu i umozliwienie dywersyfikacji mozliwoéci spedzania wolnego
czasu,

- wzrost liczby turystéw,

- wzrost zatrudnienia w sektorze sportu i rekreacji, co przyczyni sie do zmniejszenia
bezrobocia,

- mozliwos¢ korzystania z obiektu przez osoby niepetnosprawne dzigki realizacji inwestycji
bez barier architektonicznych,

- poprawg stanu zdrowia uzytkownikéw infrastruktury bedacej przedmiotem projektu,

- wzrost liczby wydarzen sportowych.

Z przeprowadzonej analizy ekonomicznej realizowanego projektu wynika, iz realizacja
projektu jest oplacalna z ekonomicznego punktu widzenia (przy uwzglednieniu korzysci oraz

ewentualnych kosztéw spolecznych i ekonomicznych).

Dla zrealizowanego projektu zastosowano nastepujace wskazniki produktu;

- Liczba wybudowanych zamknigtych obiektéw sportowych — 1 szt,

- Powierzchnia wybudowanych zamknigtych obiektow sportowych — 3 825 m?,

- Liczba obicktow przystosowanych dla potrzeb 0s6b niepelnosprawnych w ramach
realizacji projektu — 1 szt,

- Liczba zakupionego sprzetu/wyposazenia w zamknietych obiektach sportowych — 90 szt.
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Zastosowane wskazniki produktu wynikaja z wykazu wskaznikéw ujetych w Zataczniku Nr 9
HZestawienie wskaznikéw produktu i rezultatu” do Szczegétowego opisu priorytetow RPO
WSL na lata 2007-2013.

Dla zrealizowanego projektu zastosowano nastepujace wskazniki rezultatu:

- Liczba oséb korzystajgcych z zamknietych obiektéw sportowych -1 146,

- Liczba zorganizowanych imprez sportowo-rekreacyjnych -30, _

- Liczba 0séb niepelnosprawnych korzystajacych z zamknigtych obicktéw sportowych po
zrealizowaniu projektu -296.

Zastosowane wskazniki rezultatu wynikajg z wykazu wskaznikéw ujetych w Zalgczniku Nr 9
~Zestawienie wskaznikow produktu i rezultatu” do Szczegélowego opisu priorytetow RPO
WSL na lata 2007-2013. Wskazniki okreslone zostaly w sposob realny, odzwierciedlajacy
mozliwoéci, jakie mozna osiagnaé przy danych nakladach.

Wydatki kwalifikowane poniesione na realizacj¢ projektu zwiazane byly z budowa budynku
hali sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach.

Wydatki te okreslone zostaly w umowie o dofinansowanie projektu i zgodne byly z zapisami
Uszczegbtowienia RPO WSL na lata 2007-2013 oraz Wytycznymi w sprawie
kwalifikowalno$ci wydatkéw stanowigcymi Zatgcznik Nr 2 do URPO WSL. Wydatki
kwalifikowane poniesione byly zgodnie z ustawa Prawo zamdwien publicznych, przy czym
gtéwny wykonawca budowy, inspektor nadzoru zostal wyloniony w trybie przetargu
nieograniczonego, natomiast zamowienie stanowigce jednoczes$nie koszty kwalifikowane,
dotyczgce wykonania studium wykonalnosci dla projektu nie przekraczata roéwnowartosci w
zlotych 14.000 Euro, i nic musiala by¢ przeprowadzana w oparciu o Prawo zamowien
publicznych. Podsumowujac nalezy stwierdzié, ze poniesione wydatki byly wydatkami
kwalifikowanymi.

Zaproponowane 1 zastosowane zgodnie =z projektem budowlanym, rozwiazania
technologiczne zwigzane z budowg hali sportowej wraz z zapleczem socjalnym oparie byty o
technologi¢ tradycyjng i byly zoptymalizowane pod wzgledem rzeczywistych potrzeb
zwigzanych z ich wzytkowaniem. Jednoczesnie zastosowane przez uprawnionych
projektantéw i zatwierdzone przez uprawnionego inspektora nadzoru rozwigzania
technologiczne zgodne byly z przepisami budowlanymi.

Wysokosé kosztow kwalifikowanych przedstawionych we wniosku o dofinansowanie
projektu wynikala z Kkosztoryséw sporzadzonych przez osoby majace odpowiednie
kwalifikacje i uprawnienia. Wydatki kwalifikowane poniesione w zwigzku realizacja
projektu, byly niezbedne do osiggnig¢cia celu projektu.

Na podstawie analizy dokumentacji zwigzanej z projektem stwierdzono, ze projekt speinia
wymogi okre$lone w uszczegdtowieniu do programu operacyjnego a w szczegolnosci:

- wymogi w zakresie celu dzialania tj. budowa hali sportowej wraz z zapleczem
socjalnym w Konopiskach,

-  wymog uzasadnienia podjgtego dziatania — poprawa stanu zdrowia mieszkancéw regionu
oraz poprawa warunkdw aktywnego spedzania wolnego czasu,

- wymog komplementarnoscei z innymi dziataniami 1 priorytetami,

- wymogi w zakresie kwalifikowalnoéci poniesionych wydatkéw - wszystkie wydatki w
ramach projektu zostaly poniesione zgodnie z ustawg Prawo zamdéwien publicznych, wydatki
zostaly udokumentowane fakturami wystawianymi przez wykonawcow prac lub innymi
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réwnowaznymi dokumentami ksiggowymi; za kwalifikowane uznano wylgcznie wydatki
niezbedne do realizacji projektu (zatgcznik nr 2 do Uszczegdtowienia RPO WSL 2007-2013),
- wymogi okreslajace tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o dofinansowanie,

- wymogi dotyczace finansowania Projektu: ze $rodkéw unijnych, ze $rodkow
publicznych krajowych.

- wymogi dotyczgce maksymalnego udziatu $srodkéw UE i minimalnego wkiadu wlasnego
Gminy.

Badany Projekt zostal zrealizowany zgodnie z Umowg o dofinansowanie, poniewaz
spetnia wszelkie kryteria zawarte w Umowie. W prognozach finansowych uwzgledniono
koszty zwigzane z utrzymaniem projektu, co oznacza, Zze zostanie zachowana trwalosé
finansowa, w zwigzku, z czym nie ma zagrozen zwigzanych z brakiem $rodkéw finansowych,
niezbednych na utrzymanie i eksploatacje infrastruktury, bedacej wynikiem realizacji
projektu.

Nie przewiduje si¢ zmiany whasciciela majatku przez minimum 5 lat od zakonczenia
realizacji Projektu, co z kolei zapewnia trwalo$¢ formalno-prawna Projektu. Gmina
Konopiska jako jednostka samorzadu terytorialnego posiada zagwarantowang trwalogé
instytucjonalng, wynikajaca z prawodawstwa RP.

Z analizy cze¢sSciowych protokoléw odbioru wykonanych robét oraz protokotu koricowego
odbioru robdt z dnia 30.01.2012r. wynika, iz dofinansowany projekt zostal zrealizowany
zgodnie z umowg o dofinansowanie,

W oparciu o czesciowe protokoty odbioru wykonanych robét, protokoly przekazania, faktury
oraz dokumenty bankowe, stwierdzono, ze ujete w badanym wniosku o platnoéé wydatki
odnosza si¢ do faktycznie zrealizowanych robot.

Kwota decyzji zostata ustalona w sposéb prawidtowy.

W trakcie realizacji inwestycji zmieniaty sie¢ wartosci dotyczace catkowitej wartosci Projektu
oraz. warto$ci wydatkow zaliczanych do wydatkow kwalifikowanych. Zmiany te sa w fazie
opracowywania i beda mialy swoje odzwierciedlenie w zawartym z Instytucjg Zarzadzajaca
Aneksie do umowy o dofinansowanie. Zestawienie powyzszych zmian przedstawiac sie
bedzie nastepujaco:

Catkowita Catkowita % Kwota dotacji Wkiad wiasny
warto§¢ wartos¢ dofinansowania Beneficjenta
projektu wydatkow
kwalifikowanych
Umowa ) 11531 501,43 9949 555,35 20,10 1 999 860,62 7949 694,73
dofinansowanie
Aneks Nr 1 G122 29745 5753 879,67 20,10 115652981 4 597 349,86

Ponadto w trakcie realizacji inwestycji zmienity si¢ réwniez dane dotyczace termindw
rzeczowego i finansowego zakonczenia realizacji inwestycji. Zmiany te sa w fazie uzgodnien
i bedg mialy swoje odzwierciedlenie w zawartym z Instytucja Zarzadzajgca Ancksie do
umowy © dofinansowanie. Zestawienie powyzszych zmian przedstawiaé si¢ bedzie
nastgpujaco:
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Data Data rzeczowego | Data Data
poniesienia rozpoczecia IZECZOWEZO finansowego
pierwszego realizacji zakoficzenia zakonczenia
wydatku w | inwestycji realizacji realizacji
projekcie inwestycji inwestycji
Umowa 0 29.12.2008r. 01.06.2009r. 30.12.2011r. 30.12.2011r.
dofinansowanie
Aneks Nr 1 29.12.2008r. 01.06.2009r. 30.01.2012r, 02.03.2012r.

2) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane sa
zgodne z zapisami ksi¢egowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi
przez beneficjenta (art. 16 ust. 2 pkt. b Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006) ustalono,
ze:

7 analizy badanych dokumentéw zZrodtowych zataczonych do badanych wnioskéw o platnosé
ztozonych w ramach realizowanego projektu tj. zakladowego planu kont, wydrukdéw kont,
opisow na dokumentach i fakturach, wynika, ze wszystkie wydatki objete badaniem s3
prawidlowo zaewidencjonowane w systemie ksiegowym  beneficjanta. Sposéb
ewidencjonowania umozliwia zidentyfikowanie daty i kwoty zapisu, dokumentu na
podstawie, ktérego dokonano zapisu jak i daty platnosci.

1. Wniosek nr WND-RPSL.09.03.00-00-017/09 - K01 o platnos¢ posrednia zostat
przekazany do Urz¢du Marszatkowskiego Wojewddziwa Slaskiego za pismem przewodnim
Nr GOIE.(042.03.2012 z dnia 17 kwietnia 2012r. (data wptywu 19.04.2012r.).

W wyniku weryfikacji tego wniosku o platno$¢ droga elektroniczng (e-mail z dnia
07.05.2012r.) Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slgskiego poinformowat Beneficjenta o
koniecznogci dokonania uzupelnienia brakujacych dokumentéw lub ich korekty w ztozonym
wniosku o platnos$c posrednig.

W  wyniku przeprowadzonych dziatan naprawczych audytem objeto wniosek Nr
RPSL.09.03.00-00-017/09-01-K 01, ktéry przedstawia si¢ nastgpujgco:

Catkowita kwota wydatkéw objetych wnioskiem

kwota wydatkéw kwalifikowanych objetych wnioskiem
wnioskowana kwota refundacji

poziom dofinansowania z umowy:

wnioskowana kwota do wyplaty w ramach wniosku

4.945.691,71 z1.;
4.945.691,71 zt.;
994.084,03 zt.;
20,10 %
994.084,03 zi.;

Beneficjent jest w posiadaniu oraz udostepnit kontrolujgcym wszystkie dokumenty zwigzane
z badanym wnioskiem o pfatnoé¢ Nr WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09 — K01 za okres do
30.12.2011r. . tj.: Umoweg o dofinansowanie, umowa z wykonawca, wyciggi i przelewy
bankowe, faktury, wydruki kont, korespondencje, zestawienia, sprawozdania, zataczniki do
wniosku o platnosé itp.

W trakcie szczegdtowej kontroli badanych wydatkéw ujgtych w tabeli zamieszczonej w
punkcie C.la. wniosku o platno$é posredniag Nr WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09 — KO1
stwierdzono, ze poniesione wydatki zostaly nastepujaco udokumentowane:

1. Faktura VAT Nr 1042/2010 z dnia 30.06.2010r. wystawiona przez CZ.P.B.P
PRZEMYSEOWKA S.A. w Czestochowie za roboty budowlane na zadaniu Budowa

Gminnej Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach na kwotg brutto
532.299,96 zi, netto 436.311,44 zt i VAT 95.988,52 zl,
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- Protokét odbioru wykonanych robét z dnia 30.06.2010r.,

- Wydruk z konta bankowego dokumentujacy dokonanie przelewu na kwote 532.299,96zt.,
- przelew bankowy z dnia 30.07.2010r. na kwotg 532.299,96z1.

- kwota wydatkéw kwalifikowanych wynosi brutto 532.299,96z1.,

2. Faktura VAT Nr 1068/2010 z dnia 30.09.2010r. wystawiona przez CZ.P.B.P
PRZEMYSLOWKA S.A. w Czestochowie za roboty budowlane na zadaniu Budowa
Gminnej Hali Sportowe] wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach na kwote brutto
1.498.083,75 z1, netto 1.227.937,50 zt i VAT 270.146,25 z1,

- Protokdét odbioru wykonanych robét z dnia 30.09.2010r.,

- Wydruk z konta bankowego dokumentujacy dokonanie przelewu na kwote 1.498.083,75z1 ,

- przelew bankowy z dnia 25.10.2010r. na kwote 1.498.083,75z1.

- kwota wydatkéw kwalifikowanych wynosi brutto 1.260.781,43zl.,

3. Faktura VAT Nr 1097/2010 z dnia 14.12.2010r. wystawiona przez CZ.P.B.P
PRZEMYSLOWKA S.A. w Czestochowie za roboty budowlane na zadaniu Budowa
Gminne] Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach na kwotg brutto
1.906.805,00 zi, netto 1.562.955,00 zt i VAT 343.850,10z,

- Protokdt odbioru wykonanych robét z dnia 14.12.2010r. ,

- Wydruk z konta bankowego dokumentujgcy dokonanie przelewu na kwote 1.906.805,10z.

- przelew bankowy z dnia 21.12.2010r. na kwote 1.906.805,10z1,

- kwota wydatkéw kwalifikowanych wynosi brutto 1.676.304,45z1,,

4. Faktura VAT Nr 1011/2011 z dnia 31.03.2011r. wystawiona przez CZ.P.B.P
PRZEMYSLOWKA S.A. w Czestochowie za roboty budowlane na zadaniu Budowa
Gminnej Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach na kwote brutto
644.553,92 7}, netto 524.027,58 zt i VAT 120.526,34z1,

- Protokoét odbioru wykonanych robét z dnia 31.03.2011r. ,

- Wydruk z konta bankowego dokumentujgcy dokonanie przelewu na kwote 644.553,92zt.,

- przelew bankowy z dnia 26.04.2011r. na kwote 644.553,92z1.

- kwota wydatkow kwalifikowanych wynosi brutto 406.446,34z1.,

5. Faktura VAT Nr 1043/2011 z dnia 30.06.2011r. wystawiona przez CZ.P.B.P
PRZEMYSEOWKA S.A. w Czgstochowie za roboty budowlane na zadaniu Budowa
Gminnej Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach na kwotg brutto
499.999,92 zl, netto 406.504,00 zt i VAT 93.495,92 zi,

- Protokét odbioru wykonanych robét z dnia 30.06.2011r. ,

- Wydruk z konta bankowego dokumentujacy dokonanie przelewu na kwote 499.999,92z1.,

- przelew bankowy z dnia 15.07.2011r. na kwote 499.999,92z1,

- kwota wydatkéw kwalifikowanych wynosi brutto 499.999,92z1.,

6. Faktura VAT Nr 1092/2011 z dnia 28.11.2011r. wystawiona przez CZ.P.B.P
PRZEMYSLOWKA S.A. w Czestochowie za roboty budowlane na zadaniu Budowa
Gminnej Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach na kwote brutto
1.100.000,81 =z, netto 894.309,60 zt i VAT 205.691,21 z1,

- Protokdt odbioru wykonanych robét z dnia 30.06.2010r. ,

- Wydruk z konta bankowego dokumentujgcy dokonanie przelewu na kwote 1.100.000,81 z1.

- przelew bankowy z dnia 30.07.2010r. na kwote 1,100.000,81 zi.

- kwota wydatkéw kwalifikowanych wynosi brutto 830.159,17zl.,
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Laczna kwota wydatkéw kwalifikowanych ujetych we wniosku o platno$é posrednia Nr
WNP-RPSL-09.03.00-00-017/09-01 stanowi kwotg 5.205.991,27 zl.

Z uwagi na nalozong korekte finansows zawarta w Informacji Pokontrolnej wydanej przez 17
kwota wydatkéw kwalifikowanych w wysokosci 5.205.991,27 zi zostala pomniejszona o
warto$¢ natozonej korekty w wysoko$ei 260.299,56 z1.

Z zwigzku z powyzszym we wniosku o platno$é posrednig objeta niniejszym audytem Nr
WNP-RPSL-09.03.00-00-017/09-01-K01 warto$¢ wydatkow kwalifikowanych stanowi kwote
4.945.691,71 zi.

Zgodnie z trescig § 17 ust 1 Umowy o dofinansowanie Projektu Beneficjent zobowigzany
zostal do przechowywania wszelkich dokumentéw zwigzanych z realizacja Projektu przez
okres co najmniej trzech lat od daty zamknigcia programu.

Z przedlozonych do kontroli dokumentéw bankowych wynika, iz wydatki uj¢te w badanym
wniosku o platnosé posrednig zostaly pokryte z rachunku biezacego Gminy Konopiska ftj.
jednostki wskazanej w umowie o dofinansowanie jako jednostki realizujgcej Projekt.

Wielkos¢ wydatkéw ujetych w badanym wniosku o platno$é zgodna jest z zestawieniem
wydatkéw, fakturami dotyczgcymi tych wydatkéw oraz dokumentami bankowymi
potwierdzajacymi dokonanie zaplat.

W oparciu 0 wyciagi bankowe ustalono, iz wszystkie wydatki ujete w badanym wniosku o
platnosé¢ zostaly poniesione w znaczeniu kasowym, tzn. jako rozchdd z rachunku bankowego
jednostki realizujgce] projekt, ujetego w umowie o dofinansowanie.

Z analizy badanych dokumentéw Zrodlowych zalaczonych do badanego wniosku o ptatnosé
zlozonych w ramach realizowanego projektu tj. zakladowego planu kont, wydrukow kont,
opisow na dokumentach i fakturach, wynika, ze wszystkie wydatki objgte badaniem sa
prawidlowo  zaewidencjonowane w  systemie ksiggowym  beneficjanta. Sposéb
ewidencjonowania umozliwia zidentyfikowanie daty i kwoty zapisu, dokumentu na
podstawie, ktérego dokonano zapisu jak i daty platnosci.

Wydatki zadeklarowane w kontrolowanym wniosku o platno$é zostaty faktycznie poniesione
z rachunku bankowego wskazanego w umowie o dofinansowanie. W przypadku
realizowanego projektu nie wystgpity: odpisy amortyzacyjne, wktady niepieniezne, udzielenie
promesy premii technologicznej, instrumenty inzynierii finansowej, kwoty zatrzymane —
zabezpieczenia i kompensaty.

W opisie do wydatkéw Beneficjent zawart szczegdlowy opis zakresu wykonanych prac i
wykazal zwigzek z realizowanym projektem.

Poniewaz Umowa o dofinansowanie zostala podpisana w dniu 12 marca 2012 roku, a faktury
potwierdzajgce poniesiony wydatek ujete we wniosku o platnosé wystawione zostaly przed
tym dniem, tj. w dniu 14 kwietnia 2012r. Kazda faktura zostala opisana w sposob okreslony
w Instrukeji wypelniania wniosku o platnosé, tj. na pierwszej stronie faktury znajduja sie
zapisy:

1. Projekt wspétfinansowany z Unii Europejskiej w ramach RPO WSL 2007-2013,

2. Ujeto we wniosku o ptaino$¢ za okres do ....... ;

3. W prawym gérnym rogu dokumentu znajduje si¢ numer dowodu ksiggowego wediug
ewidencji ksiggowej projektu;
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4. Na odwrocie faktury zapisano: sprawdzono pod wzgledem merytorycznym, sprawdzono
pod wzgledem formalnym i rachunkowym, dekretacj¢ na kontach, kategori¢ wydatku.

Do kazdej faktury dolaczono pisemng informacje, ze: ,,Wydatek finansowany w ramach
Projektu pn. ,,Gminna Hala Sportowa wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach” na
podstawie umowy UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09 realizowany przez Gming Konopiska jest
wspoifinansowany z EFRR w ramach RPO WSL 2007-2013” oraz ze wydatek zostat
poniesiony zgodnie z PZP.

W dniu 16 listopada 2009r. pomigdzy Bankiem Spoéldzielczym z/s w Konopiskach, ul.
Czgstochowska 28, a Gming Konopiska, ul. Lipowa 5, Konopiska zostata zawarta Umowa Nr
RB/1/172/2009 na prowadzenie rachunku bankowego o nr 40 8273 0006 2001 0000 0172
0001 — rachunek biezacy.

W umowie o dofinansowanie projektu Nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 z dnia 12
marca 2012r. ujeto numer biezgcego rachunku bankowego nr 40 8273 0006 2001 0000 0172
0001 prowadzony w Banku Spéldzielczym w Konopiskach, ul. Czgstochowska 28, na ktory
beda przekazywane $rodki na dofinansowanie.

W trakcie audytu ustalono, ze wszystkie platnosci zwigzane z kosztami kwalifikowanymi
ujetymi w badanym wniosku o platnosé dokonane zostaly w oparciu o rachunek bankowy
podany w umowie.

Wielkos¢ wydatkéw ujetych w badanym wniosku o platno$é zgodna jest z zestawieniem
wydatkéw, fakturami dotyczgeymi tych wydatkéw oraz dokumentami bankowymi
potwierdzajgeymi dokonanie zaplat.

Srodki przekazywane z Europejskiego Funduszu Rozwoju na dofinansowanie audytowanego
Projektu ksiggowane sg w nastepujacy sposob:

Faktury i zaplaty za roboty budowlane oraz ustugi
1. wplyw faktury
-201-787 - Rozrachunki z dostawcami
- 080-066 — Inwestycje -Srodki trwate w budowie
2. Zaplata faktury
- 130-926 — Rachunek biezgcy jednostki — wydatki
- 201-787 — Rozrachunki z dostawcami

Przyjecie srodkow trwaiv,ch do uzytkowania we dowodéw ..OT™
- 011 -1 - 107 — Srodki trwate — Hala Sportowa
- 080-066 ~ Inwestycje (Srodki trwate w budowie)

Refundacja $rodkow z Instytucii Zarzadzajacej
- 133-001—- Rachunek biezacy budzetu
- 901-926 — Dochody budzetowe — wplyw dotacji

i w wyniku ich analizy stwierdzono, iz mozliwa jest pelna identyfikacja wydatkow
zwiazanych z projektem.

3) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sa zgodne z zasadami wspélnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2
Pkt. ¢ Rozporzgdzenia Komisji 1828/2006) ustano ze:
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3.1 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne 7 zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach
unijnych i krajowych, ustalono, ie:

W trakcie audytu ustalono, e wydatki zadeklarowane w kontrolowanym wniosku o platnosé
zostaly poniesione w okresie kwalifikowalno$ci okreslonym w Umowie o dofinansowanie, tj.
pierwszy wydatek poniesiony zostal przelewem z dnia 30.07.2010r., ostatni wydatek ujgty we
wniosku o platno$¢ poniesiony zostal réwniez przelewem z dnia 16.12.2011r.
Wg umowy o dofinansowanie poniesienie pierwszego wydatku w projekcie ustalono na dzieft
29.12.2008r., a zakonczenie finansowe realizacji ustalono na dzien 30.12.2011r.

W wyniku analizy numerdéw faktur oraz ich wartosci wraz z opisem zakresu wykonanych

robot i ustug ujetych we wnioskach o platnosé¢ stwierdzono, ze poniesione wydatki zostaty

wykazane w tych wnioskach tylko jeden raz.

W badanym wniosku o ptatnoé¢ nie wystapity wydatki na:

- prowizje pobierane w ramach operacji wymiany walut oraz ujemne réznice kursowe
ponoszone w ramach wdrazania projektu,

- nabycie aktywéw, ktére byly wspoétfinansowane ze $rodkéw krajowych lub
wspdlnotowych w ciagu 7 lat poprzedzajgcych date ich nabycia przez Beneficjenta,

- pokrycie kosztow kar finansowych i a takze kosztéw procesow sadowych oraz kosztow
realizacji ewentualnych postanowient wydanych przez sad,

- podatek VAT, ktéry Beneficjent moze odzyskaé zgodnie z ustawa ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towardw i ustug,

- pokrycie kosztow zwiazanych z umowa leasingu,

- nieruchomosci,

- wartosci niematerialne i prawne,

- amortyzacje,

- roboty budowlane nie uwzglednione we wniosku o dofinansowanie,

- leasing,

- inne techniki finansowe,

- zarzadzanie projektem,

- koszty osobowe,

- biezgcg dziatalnos¢ instytucii,

- wynagrodzenia i pochodne.

3.2 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami dotyczgcymi zamowien publicznych, ustalono Ze:

W ramach realizowanego projektu zostato przeprowadzone jedno postgpowanie w oparciu o
ustawe Prawo Zamoéwien Publicznych w trybie przetargu nieograniczonego.

Kontrolg objeto calosé dokumentacji przetargowej w zakresie jej zgodnoscei z ustawa Prawo

Zamoéwien Publicznych obejmujacej nastepujgcy kontrakt:

1. Budowa Gminnej Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach” —
roboty budowlane:

W dniu 16 listopada 2009 roku Ogloszenie o wszezgeiu postgpowania zostalo przekazane
Prezesowi Urzedu Zamodwien Publicznych (Nr 209253-2009 z dnia 16.11.2009r.) oraz
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umieszczone na stronie internetowej zamawiajgcego: www.bip.konopiska.akcessnet.net, a
takze na tablicy ogloszen w siedzibie zamawiajacego od dnia 16 listopada 2009r.

W dniu 4 grudnia 2009r. do Prezesa Urzgdu Zamowien Publicznych zostalo przekazane
ogloszenie o zmianie ogloszenia (Nt 232057-2009 z dnia 04.12.2009), oraz umieszczone na
stronie internetowej zamawiajacego: www.bip.konopiska.akcessnet.net, a takze na tablicy
ogloszen w siedzibie zamawiajacego wprowadzajgce nastepujgce zmiany:
- pkt.III.1 zabezpieczenie oferty wadium w wysokosci 140.000zL. w terminie:

¢ bylo do dnia 08.12.2009r. godz. 10%

e Winno byé do dnia 18.12.2009r. godz. 10%

- pkt IV.3.4 Termin sktadania wnioskoéw:

e bylo do dnia 08.12.2009r. godz. 10%

e Winno byé do dnia 18.12.2009r. godz. 102 ‘ 9,
Zarzadzeniem Nr 23/2008 z dnia 30 maja 2008r. Wojta gminy konopiska zostala powolana

Stala Komisja Przetargowa do udzielania zaméwien publicznych w Urzedzie Gminy
Konopiska w skiadzie:

¢ Zdzistaw Kowalik - Przewodniczgcy

¢ Anna Ankowska - Zastepca przewodniczgcego
o Kinga Zygier - Sekretarz

e Jarostaw Kielan - Czlonek

o Jadwiga Janik Wilkowska - Czlonek

e Zdzistaw Jarosz - Czlonek

Zgodnie z pkt IV.2.1. ogloszenia o udzielenie zaméwienia, oraz zapisami pkt. 22 Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia kryterium oceny ofert byla najnizsza cena brutto obliczona
nastgpujaco:

Cn
Cena = Ch x 100 O
gdzie:

- Cn - Cena najnizsza oferowana brutto
- Cb - Cena badanej oferty brutto

W wyniku analizy dokumentacji przetargowe]j stwierdzono, iz zostaly zlozone nastgpujace
oferty:

L.p. | Nazwa oferenta Data i godzina zlozenia | Wartoéé oferty
oferty

1. Przedsigbiorstwo Budowlane ,,ZUR” Sp. z 0.0.,
ul. Torunska 7, 44-100 Gliwice 18.12.2009r, godz.8% 15.533.961,94
2. Zaktad Produkcyjno Handlowo Ustugowy
Import-Export , KROMAR” Marian Krotla, ul.
Oleska 280, 42-161 Starokrzepice, 18.12.2009r. godz 9% 8.905.744,14
3. Piotr Machalewski i Witold Switkowski
Przedsiebiorstwo Budowlano-Ushugowe

LWIKTOR” Sp. j, ul. Kolejowa 8, 97-500 18.12.2009r. godz.9% 10.916.690,55
Radomsko,
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Konsorcjum firm:
- Zaklad Ogélnobudowlany Artur Kijowski, ul.
Wiejska 8, 47-143 Niezdrowice,
- SPEC BAU POLSKA Sp. z 0.0., ul.
Zaborskal A, 32-600 Oswigcim,
- Arco System Sp. z 0.0., ul Unii Europejskiej , -
32-600 Odwiecim,

18.12.2009r. godz 9%

10.076.001,08

Konsorcjum:
- PRIM S.A., ul. Fabryczna 8, 41-404
Mystowice,
- Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,Monterin”,
ul. Szkolna 7, 40-007 Katowice

18.12.2009z. godz.9¥¢

2.961.412,83

Przedsigbiorstwo Budowlane ,,DOMBUD”
S.A. ,u. Drzymaly 15, 40-059 Katowice,

18.12.2009r. godz.9*¢

9.149.457,81

WLODAR Wiestaw Wiodarczyk Sp. j., ul.
Gminna 42, 42-200 Czestochowa,

18.12.2009r. godz9%

9.790.114,59

Konsorcjum firm:

- Budownictwo Inzynieria Ladowa P.P.H.U.
MAKSEL-STYL inz. L. Nems, ul.
Kozieglowska 7, 42-311 Zarki Letnisko,

- TECHBUD Sp.z 0.0., ul. K¢pska 6, 45-129
Opole,

- Budownictwo Inzynieria Ladowa, ul.
Koziegtowska 7, 42-311 Zarki Letnisko,

18.12.2009r. godz.9%

9.489.912,62

CZP.B.P. PRZEMYSLOWKA S.A. ul.
Pulaskiego 25, 42-200 Czgstochowa,

18.12.2009r

. godz.9%¢

7.207.735,01

10.

Konsorcjum firm:

- Kompleksowa Qbshiga Budownictwa
»KOBNEXT” Sp. z 0.0., ul. Krotka 27A, 42-
200 Czgstochowa,

- Przedsigbiorstwo budowlane
»REKONSBUD”, ul. Budowlanych 5, 45-005
Opole,

18.12.2009r. godz.9*

8.539.167,37

11.

Budowlano —Wytworcza Spéldzielnia Pracy
Zaklad Budownictwa, ul. J. Dlugosza 101 w
Kiobucku

18.12.2009r

. godz.9¥

9.238.637,38

12,

Konsorcjum firm:

- Przedsi¢biorstwo - Budowlano-
Modernizacyjno-Handlowe ,, MODERN-BUD”
s.c., Edward i Marcin Strugata, ul. Oleska 406,
42-161 Starokrzepice,

- wHOLMA” Sp. z 0.0., ul. Mizikowskiego 3,
05-082 Stare Babice,

18.12.2009r. godz.9%

8.577.871,71

13

Konsorcjum Firm:

- wANBUD” Andrzej Bryza, ul. Malinowa 28§,
46-100 Namysiow

- OMICRON'S S.R.L. Via Enrico Toti n.6

POLICORQ, VIA Ostigliesse n. 45 46030

Libiola

18.12.2009r

. godz.9%

8.878.344,26

Otwarcie kopert z ofertami nastgpito w dniu 18 grudnia 2009 r. godz.
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W celu wyboru Wykonawey Zamawiajacy wszystkie wazne oferty zostaly zbadane pod
wzgledem kwalifikacji i wiarygodnosci wykonawcow oraz poziomu cen ofertowych.
Zgodnie z pkt IV.2.1. ogloszenia o udzielenic zaméwienia, oraz zapisami Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia glownym kryterium oceny ofert byla najnizsza cena brutto
—100%.
Do uplywu terminu sktadania ofert ztozono 13 ofert,
Pismem z dnia 07 stycznia 2010 roku nr GR/341/13-32/10 Zamawiajgcy wezwat
nastgpujgcych oferentéw do uzupelnienia dokumentéw w terminie do dnia 12.01.2010r. :
-1) Konsorcjum firm:
- Zaklad Ogoélnobudowlany Artur Kiowski, ul. Wiejska 8, 47-143 Niezdrowice,
- SPEC BAU POLSKA Sp. z 0.0., ul. Zaborskal A, 32-600 O$wigcim,
- Arco System Sp. z 0.0., ul Unii Europejskiej , 32-600 Odwiecim,
2). Konsorcjum firm:
- Kompleksowa Obstuga Budownictwa ,,KOBNEXT" Sp. z 0.0., ul. Krétka 27A, 42-200
Czgstochowa,
- Przedsiebiorstwo budowlane ,,REKONSBUD™, ul. Budowlanych 5, 45-005 Opole,
3). Konsorcjum firm:
- Przedsiebiorstwo - Budowlano-Modernizacyjno-Handlowe , MODERN-BUD” s.c.,
Edward i Marcin Strugala, ul. Oleska 406, 42-161 Starokrzepice,
- .HOLMA?” Sp. z 0.0., ul. Mizikowskiego 3, 05-082 Starc Babice,
4). Konsorcjum Firm:
- ,/ANBUD” Andrzej Bryza, ul. Malinowa 28, 46-100 Namysiéw
- OMICRON’S S.R.L. Via Enrico Toti n.6 POLICORO, VIA Ostigliesse n. 45 46030
Libiola
5). Konsorcjum:
- PRIM S.A., ul. Fabryczna 8, 41-404 Mystowice,
- Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,,Monterin”, ul. Szkolna 7, 40-007 Katowice,
6). Zaktad Produkcyjno Handlowo Ustugowy Import-Export ,,KROMAR” Marian Krotla, ul.
Oleska 280, 42-161 Starokrzepice,

Warunkiem wymaganym w pkt. b. ppkt.bl SIWZ bylo : ,,posiadaé¢ wiedze i do§wiadczenie a
w szczegOlnosci — w ciggu pigciu lat przed dniem wszczecia postgpowania o udzielenie
zamoOwienia, a jezeli okres jest krotszy — w tym okresie zrealizowali ( rozpoczeli i zakonczyli)
co najmniej 2 zamowienia obejmujgce budowe obiektu uzytecznosci publicznej, w tym:

- przynajmniej 1 zamdwienie polegajgce na budowie hali sportowe] wraz z zapleczem o
kubaturze hali sportowej nie mniejszej niz 8 000m>

- przynajmniej 1 zamoéwienie o wartosci brutto nie mniejszej niz 6 000 000z1.

Dzialajac zgodnie z art.6 ust 3 ustawy Prawo Zamoéwienh Publicznych zamawiajgcy pismem z
dnia 07 stycznia 2010 roku nr GR/341/13-32/10 Zamawiajacy wezwat Konsorcjum firm:
Kompleksowa Obstuga Budownictwa ,,KOBNEXT” Sp. z o0.0., ul. Krétka 27A,
Czgstochowa, oraz Przedsiebiorstwo budowlane ,REKONSBUD”, ul. Budowlanych 5,
Opole do uzupetnienia zlozonych dokumentow. Uzupelnione przez wykonawce dokumenty
zgodnie z pismem z dnia 11 stycznia 2010r. , nie potwierdzaja spelnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ.
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W zwiazku z powyzszym zgodnie z art.24 ust.2 pkt 3. Ustawy Prawo Zamowien publicznych
Wykonawca zostal wykluczony z postgpowania o udzielenie zamowienia.

Zgodnie z przepisami art.89 ust. 1 pkt. 5 ustawy prawo Zamdwien Publicznych Zamawiajacy
odrzucil ww. oferte, poniewaz zostata zlozona przez wykonawce wykluczonego z udzialu w
postgpowaniu.

W zwigzku z powyzszym 12 ofert speiniato warunki udzialu w postgpowaniu, ktére zostaly
poddane dalszej ocenie.

Jako najkorzystniejsza zostala wybrana oferta zlozona przez CZ.P.B.P. PRZEMYSLOWKA
S.A. ul.. Pulaskiego 25, 42-200 Czgstochowa, otrzymujac 100 pkt.
Ogloszenie o udzielenie zamdwienia na wykonanie robdt zwigzanych z ,, Budowa Gminne]j
Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach™ — roboty budowlane zostalo
zamieszczone na portalu Urzgdu Zaméwien Publicznych w dniu 01 lutego 2010 roku — nr
6 22353-2010, a takze na stronie internetowe;j zamawiajacego
™ www.bip.konopiska.akcessnet.net.
Gmina Konopiska pismem nr GR/341/13-38/09/10 z dnia 27 stycznia 2010r. poinformowatla
wybranego wykonawce o wyznaczeniu terminu podpisania umowy na 01 lutego 2010r. godz.
10%,
W dniu 01 lutego 2010r. zawarta pomigdzy Gming Konopiska, ul. Lipowa 5, Konopiska
reprezentowang przez Wojta Gminy — Jerzego Socha, przy kontrasygnacie Skarbnika Gminy
— Anny Misiak, a firmg CZ.P.B.P. JPRZEMYSLOWKA”, ul. Pulaskiego 25, Czestochowa
reprezentowana przez Janusza Stepien — Prezes Zarzadu, oraz Tadeusza Piesyk — Wiceprezesa
Zarzadu zostala podpisana umowa na wykonanie zadania ,,Budowa Gminnej Hali
Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach” zgodnie z ktéra ustalono
nastepujace terminy realizacji:
- termin rozpoczecia : w dniu podpisania umowy,
- termin zakonczenia robot: 31.12.2011r.
- - termin zakofczenia: po sporzgdzeniu protokotu odbioru koncowego i przekazania obiektu
Q do uzytkowania tj. do dnia 31.01.2012r.
oraz:
- Aneks Nr 1 z dnia 03.02.2010r. do Umowy =z dnia 01 lutego 2010r. dot. zmiany
reprezentanta wykonawcy:

¢ bylo — Dariusz Goérski
¢ winno by¢ — Ryszard Oslizto

- Ancks Nr 2 z dnia 05.02.2010r. do Umowy z dnia 01 lutego 2010r. dot. zmiany terminéw:
¢ bylo - termin rozpoczecia : w dniu podpisania umowy
- termin zakonczenia robdt: 30.07.2012r.
- termin zakonczenia: po sporzadzeniu protokotu odbioru koncowego i
przekazania obiektu do uzytkowania tj. do dnia 31.08.2012r

s winno by¢: - termin rozpoczgcia : kwiecien 2010r.
- termin zakonczenia robot: 30.09.2011r,
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- termin zakoficzenia: po sporzadzeniu protokolu odbioru koncowego i
przekazania obiektu do uzytkowania tj. do dnia 31.10.2011r

- Aneks Nr 3 z dnia 20.01.2011r. do Umowy =z dnia 01 lutego 2010r dot. zmiany
wynagrodzenia ryczatltowego (zmiana stawki VAT z 22% na 23%)
¢ bylo: -~ brutto 7.207.735,01 zt.
- netto 5.907.979,52 z1.
- VAT 1.299.755,49 zi.
* winno by¢: - brutto 7.234.542,77 zt.
- netto 5.907.979,52 zi.
- VAT zgodnie z obowigzujgcymi stawkami.

- Aneks Nr 4 z dnia 23.08.2011r. do Umowy z dnia 01 lutego 2010r. dot. zmiany terminow:

e bylo : - termin rozpoczgeia : kwiecien 2010r. )
- termin zakoniczenia robot: 30.09.2012r.
- termin zakonczenia: po sporzadzeniu protokolu odbioru koficowego i
przekazania obicktu do uzytkowania tj. do dnia 31.10.2011r

¢ winno by¢: - termin rozpoczecia : kwieciefi 2010r.
- termin zakonfczenia robot: 31.12.2011r.
- termin zakonczenia: po sporzadzeniu protokotu odbioru koficowego 1

przekazania obiektu do uzytkowania tj. do dnia 31.01.2012r.

- Aneks Nr5 z dnia 30.09.2011r. do Umowy z dnia 01 lutego 2010r. dot. faktury koncowe;j

KONTROLA INSTYTUCJI ZARZADZAJACEJ

W dniu 30 pazdziernika 2012r. na podstawie upowaznienia Dyrektora Wydzialu Rozwoju
Regionalnego Urzedu Marszatkowskicgo w Katowicach zostala przeprowadzona kontrola w
zakresie oceny prawidlowosci przeprowadzonego postepowania o udzielenie zaméwienia pn,
Budowa Gminnej Hali Sportowej wraz z zapleczem socjalnym w Konopiskach (nr
zamdwienia GR/341/19/09} - umowa o dofinansowanie UDA-RPSL.09-03.00-00-017/09-00
z dnia 12 marca 2012r.

W wyniku przeprowadzonej kontroli w dniu 20 listopada 2012r. zostala wydana Informacja
Pokontrolna Nr RR RKPR.44.185.1.2012.HM, do ktorej Beneficjent wniost zastrzezenia
pismem Nr GOIE.042.03.2012 z dnia 03 grudnia 2012r, (data wptywu do IZ — 03.12.2012r.).

Instytucja Zarzadzajaca po rozpatrzeniu wniesionych zastrzezen pismem Nr RR
RKPR.44.185.1.2012,HM z dnia 21 grudnia przekazala ponownie Informacje Pokontrolna, w
ktérej podtrzymala swoje stanowisko dotyczace ustalenia nieprawidtowosci w zakresie
zamowien publicznych, co przedstawiono ponizej:

Q

- w zamdwieniu Nr GR/341/19/09 pn Budowa Gminnej Hali Sportowej wraz z zapleczem
socjalnym w Konopiskach.:

a/ zamawiajacy w pkt 9 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia zazadal aby na
potwierdzenie spelnienia warunku doswiadczenia wykonawcy przedlozyli w ciggu pigciu lat
przed dniem wszczecia postgpowania o udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia
dzialalnosci jest krdtszy w tym okresie zrealizowali( rozpoczeli i zakoviczyli) co najmniej 2
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zamowienia obejmujgce budowe budynku uzytecznosci publiczrnej. Poprzez ograniczenie
koniecznych do przedstawienia dokumentéw dot. budowy budynku uzytecznosci publiczne;
naruszono przepisy art.7 ust.1 w zwigzku z art.22 ust.1 pkt. 1 1 2 ustawy Prawo Zamdwien
Publicznych.

b/ zamawiajagcy w zalgczniku nr 1 do SIWZ zawarl stwierdzenie, Ze: przedmiotowe
zamowienie wykonamy w minimum 50% sifami wiasnymi, reszte z udziatem podwykonawcéw
( Nalezy poda¢ zakresy i kwoty robdt powierzonych podwykonawcom).

Zgodnie z pismem Ministerstwa Rozwoju Regionalnego sygn. DKR-TV-82630-50-JB/ES/1-
przekazujgcym rekomendacje bedgce wynikiem przeprowadzonych przez instytucje
Audytowsa audytéw operacji Zamawiajacy nie moze wskaza¢ w SIWZ, ze tylko ograniczony
zakres prac ( np. 30% calkowitej wartosci prac) mozna zlecié podwykonawcom.

Wobec powyzszego stwierdzono naruszenie art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 36 ust. 5 ustawy
Prawo Zaméwien Publicznych.)

W zwigzku z naruszeniem art.7 ust.1 w zwiazku z art. 22 ust.1 1 2, oraz art. 7 ust.] w
zwiazku z art. 36 ust.5 ustawy Prawo Zamodwien Publicznych przy niemoznosci oszacowania
szkody, uchybienie powyzsze zagrozone jest korekta finansowg w wysokosci 5% zgodnie z §
13 ust. 7 umowy o dofinansowanie nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 oraz wytycznymi
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego pn Wymierzanie kovekt finansowych za naruszenie
prawa Zamoéwien Publicznych zwigzane z realizacja projekiow wspdifinansowanych ze
srodikow funduszy UE, Tabela 4 poz. 5 ppktl i uznala kwote 360.386,75z). za wydatek
niekwalifikowany wg wyliczenia:

Nazwa i numer postepowania Stwierdzone Warto§¢  kosztow | Wskaznik Wartos¢ korekty
naruszenie kwalifikowanych procentowy finansowej
korekty
Zamowienie Nr GR/341/19/09 Art. 7ust. 1 w | 7207 735,01 5% 360 386,75

zwigzku z art.
22ust.1i2, oraz
art, 36ust.3

co stanowi warto$¢ dofinansowania wg wskaznika 20,10% - 72.437,74 zl.

Beneficjent pismem nr GOIE.042.03.2012 z dnia 03.12.2012r. wnidst zastrzezenia do
otrzymane;j informacji pokontrolne;j.

Po przeanalizowaniu otrzymanych zastrzezen Instytucja Zarzadzajaca w dniu 21 grudnia
2012r. wydala ponownie Informacje Pokontrolng, w ktorej podirzymata swoje stanowisko
odnoénie  naliczenia  korekty  finansowej.  Informacja  pokontrolna Nr RR
RKPR.44.185.1.2012.HM z dnia 20 listopada 2012r. zawierala btad w wyliczeniu korekty
poniewaz do jej wyliczenia przyjgto catya warto§¢ wynikajacg z umowy z wykonawca tj.
7.207.735,01z1. a nie wartos¢ wydatkéw kwalifikowanych ujetych we wniosku o platnosé Nr
WNP-RPSL.09.03.00-00-017/09-01, dotyczacego badanego zamdwienia.

W zwigzku z powyzszym naliczenie korekty finansowej przedstawia si¢ nast¢pujaco;

Nazwa i numer postgpowania Stwierdzone Wartos¢  kosztéw | Wskaznik Wartos¢ korekty
naruszenie kwalifikowanych procentowy finansowe;j
korekty
Zamowienie Nr GR/341/19/09 Art. 7 ust. 1 w | 5.205.991,27 5% 260.299,56

zwigzku z art,
22ust.1i2, oraz
art. 36ust.5

co stanowi warto$¢ dofinansowania wg wskaznika 20,10% - 52.320,21 zk
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3.3 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami ochrony srodowisk, ustalono ze:

Projekt objety audytem polegal na budowie gminnej hali sportowej wraz z zapleczem
socjalnym przy ul. Sportowej w Konopiskach.

W zataczniku 3a do wniosku o dofinansowanie - formularz do wniosku

o dofinansowanie w zakresie Oceny Oddzialywania na Srodowisko zostaly zamieszczone

nastgpujgce informacje:

- projekt ma neutralny wplyw na §rodowisko naturalne,

- nie przeprowadzono konsultacji z organami ds. ochrony $rodowiska,

- wydano decyzje na realizacje projektu,

- nie wydano decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dotyczacych projektu,

- w zakresie stosowania Dyrektywy Rady 85/337/EWG w sprawie oceny wplywu na
$rodowisko naturalne, okreslono, iz zakres Projektu nie jest wymieniony w Aneksie I, ani 11
tej Dyrektywy,

- nie sporzadzono raportu QOS dla projektu,

- projekt nie wywiera istotnego negatywnego wplywu na obszary objete lub, ktére majg byé

objete siecig Natura 2000.

Dla realizowanego projektu nie bylo koniecznosci sporzgdzenia raportu oddzialywania na

srodowisko oraz uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji

przedsiewzigcia, gdyz:

- skala przedsiewzigcia nie bedzie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko,

- inwestycja nie powoduje nakladania si¢ oddzialywan na §rodowisko z innymi projektami,

- przedsigwzigcie nie powoduje intensywnego Kkorzystania z zasobow naturalnych,
powstawania niebezpiecznych emisji czy innych ucigzliwosci,

- nie powstaje ryzyko wystgpienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych
substangji i stosowanych technologii,

- przedsi¢wziccie nie stwarza przy istniejagcym uzytkowaniu terenu, powaznego zagrozenia
dla érodowiska,

- przedsiewzigcie zlokalizowane jest poza obszarami objetymi ochrong , np. Natura 2000.

W dniu 6 grudnia 2011r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach jako organ
odpowiedzialny za monitorowanie obszaréw NATURA 2000 wydat zaswiadczenie, z ktérego
wynika, iz realizowany projekt nie wywrze istotnego oddzialywania na obszar NATURA
2000.

W uzasadnieniu wskazat on, ze realizacja powyzszego projektu zaklada budowg hali
sportowej z widownig na 280 miejsc wraz z zapleczem socjalnym oraz, ze powyzszy projekt
bedzie realizowany poza istniejgcymi i proponowanymi obszarami sieci NATURA 2000.

Najblizsza ostoja NATURA 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,,Walaszezyki w
Czestochowie” polozony jest w odleglosci okoto 4 ki od miejsca realizacji inwestycji.

Ostoja ,,Walaszezyki w Czestochowie” to kompleks gk na terenach dawnej eksploatacji rud
zelaza tworzacych slabo wyksztalcone czesto zdegenerowane zbiorowiska z rzgdu
Arrhenatheretalia i znacznic lepiej zachowane i wyksztalcone fitocenozy z rzedu
Molinietalia a zwlaszcza ze zwigzku Molinion. f.aki charakteryzuja sie¢ duzym bogactwem
florystycznym i udzialemm wielu gatunkéw chronionych i rzadkich jak np. kosaciec
syberyjski, mieczyk dachowkowaty, goryczka waskolistna, sierpik barwierski i storczyki:
kruszczyk blotny, kukutka szerokolistna, podkolan biaty. Ponadto obszar stanowi miejsce

q
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tegowe 5 gatunkéw ptakdw : bgk, derkacz, blotniak stawowy, pokrzywka jarzgbata i gasiorek
( zatacznik I Dyrektywy Ptasiej).

Biorgce pod uwage charakter i lokalizacje projektu stwierdzono, iz nie bedzie on negatywnie
wplywal na Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk NATURA 2000 ,Walaszczyki w
Czestochowie™ oraz inne wyznaczone i proponowane obszary ujete na listach rzgdowych.

W zwiazku z powyzszym uznano, iz przeprowadzenie oceny, o ktorej mowa a art. 6 ust. 3
Dyrektywy 92/43/EWG, nie zostalo uznane za niezbedne,

3.4. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne 7 zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej, ustalono, Ze:

Beneficjentem Projektu jest Powiat Czg¢stochowski, jednostka samorzadu terytorialnego.
Zgodnie z postanowieniami art. 87 ust 1 Traktatu WE wszelka pomoc przyznawana przez
Panstwo Czlonkowskie lub przy uzyciu zasobéw panstwowych w jakiejkolwiek formie, ktora
zakloca lub grozi zakldceniem konkurencji poprzez sprzyjanie niektérym przedsigbiorstwom
lub produkeji niektérych towardéw, jest niezgodna ze wspdlnym rynkiem w zakresie, w jakim
wplywa na wymiane handlowg miedzy Panhstwami Czlonkowskimi.

Zgodnie z poradnikiem Minisiersiwa Rozwoju Regionainego pn. ,,Pomoc publiczna w
programach operacyjnych 2007-2013” pomoca publiczng jest transfer zasobdw publicznych,
o ile spetnione sg nastgpujgce warunki:

¢ Warunek 1 — transfer zasobow przypisywany wladzy publicznej jest selektywny- tzn.
uprzywilejowuje okres$lone podmioty lub wytwarzanie okreslonych débr

¢ Warunek 2 — transfer skutkuje przysporzeniem na rzecz okreslonego podmiotu, na
warunkach korzystniejszych niz rynkowe,

o Warunek 3 — w efekcie tego transferu wystepuje lub moze wystapi¢ zakitdcenie
konkurencji,

¢  Warunek 4 — transfer wplywa na wymiang gospodarcza miedzy krajami cztonkowskimi.

L.p. Kryterium Czy |kryterium  jest
spehmione przez
analizowany projekt

1. | Czy transfer zasobow przypisywany wiadzy publicznej jest TAK

selektywny- tzn. uprzywilejowuje okre§lone podmioty lub
wytwarzanie okreslonych ddbr.

2. | Czy transfer skutkuje przysporzeniem na rzecz okreslonego TAK
podmiotu, na warunkach korzystniejszych niz rynkowe
Czy w efekcie tego transferu wystgpuje lub moze wystgpic

3. . . NIE
zaklocenie konkurencji

4. | Czy transfer wpltywa na wymiang¢ gospodarcza miedzy krajami NIE
¢ztonkowskimi
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Dofinansowanie audytowanego Projektu nie stanowi pomocy publicznej, gdyz po
przeprowadzeniu testu pomocy publicznej nie zostaty spelnione warunek 3 i 4, a mianowicie:

- warunek 3, kidry mowi, ze ,,w efekcie tego transferu wystepuje lub moie wystgpic¢
zakldcenie konkurencji”.

Pomoc nie wzmacnia pozycji instytucji na rynku w pordwnaniu z innymi
przedsigbiorcami/instytucjami. Podstawowa  dzialalnoscia nie jest dziatalnosé
wykonywana w warunkach konkurencji i w celach osiggniecia zyskéw. Na terenie
funkcjonowania inwestycji nie dziata inna/podobna inwestycja — co mogloby zaklécié
konkurencje.

- warunek 4 fransfer ten wplywa na wymiane gospodarczqg miedzy krajami
czlonkowskimi”.

Projekt nie polega na wymianie gospodarczej migdzy krajami cztonkowskimi UE, nie
pojawiaja si¢ zadne aspekty i przestanki migdzynarodowej wymiany gospodarczej, w
tym przeptywy kapitalu. Pomoc nie powoduje zmiany warunkéw wymiany handlowe;j
miedzy krajami czlonkowskimi, jako ze infrastruktura nie posiada takiej ,,sily
przyciggania”, ktéra by powodowata podejmowanie przez turystow z innych krajow
decyzji o podrézy do danego kraju tylko w celu skorzystania z oferty sportowej i
rekreacyjnej §wiadczonej przez niniejsza instytucje.

W ramach prowadzonego audytu badaniu poddano réwniez zagadnienie majgce na celu
ustalenie, czy Projekt ten nie podlega zasadom pomocy publicznej na podstawie zadnego z
obowigzujacych aktéw prawnych ani wytycznych, a w szczegdlnosei:

- Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2 pazdziernika 2007r. w sprawie
udzielania pomocy na szkolenia w ramach regionalnych programéw operacyjnych,

- Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2 pazdziernika 2007r. w sprawie
udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programéw operacyjnych,

- Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11 pazdziernika 2007r. w sprawie
udzielania pomocy na ustugi doradcze dla mikroprzedsigbiorcow oraz matych i $rednich
przedsiebiorcéw w ramach regionalnych programoéw operacyjnych,

- Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11 pazdziernika 2007r. w sprawie
udziclania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programéw
operacyjnych,

W Swietle powyzszej analizy obowigzujgcych aktéw prawnych — zaréwno unijnych, jak i
polskich oraz charakteru i oddzialywania analizowanego projektu, potwierdzono, ze
przeznaczenie srodkéw RPO na audytowany projekt nie stanowi pomocy publiczne;.

3.5 W wyniku przeprowadzonycl cpnnosci w zakresie, czy zostaly zachowane 0bowigqzki w zakresie informacji
i promocji, ustalono ze:

We wniosku o dofinansowanie oraz umowie o dofinansowanie realizacji projektu Nr
WND-RPSL.09.03.00-00-017/09-00 w ramach IX osi priorytetowej Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego Beneficjent zapewnit, iz promocja projektu zgodna
bedzie z art. 8 Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006r.

W pkt 10.5 Studium wykonalnosci w zakresie promocji Projektu Beneficient zobowigzal sie
do: '
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- poinformowania mieszkancow i turystow oraz uzytkownikow infrastruktury bedgcej
przedmiotem projektu o sposobie finansowania projektu,

- propagowania informacji na temat funduszy UE, w tym EFRR oraz RPO WSL na lata
2007-2013,

W ramach prowadzonych czynnosci audytowych w dniu 21.10.2013r. dokonano ogledzin
infrastruktury powstalej w wyniku realizacji Projektu.

W wyniku przeprowadzonych ogledzin potwierdzono, iz Beneficjent zastosowal si¢ do
wszystkich wymogéw okreslonych rop. Komisji (WE) nr 1828/2006 oraz Wytycznymi 1Z
RPO WSL w zakresie informacji i promoc;ji.

Ogledziny udokumentowano fotografiami. Plyta CD zawierajgca 53 sztuk fotografii
wykonanych podczas ogledzin projektu wraz z protokoltem stanowi Zatacznik Nr 2.

W ramach realizacji promocji i informacji projektu Beneficjent:
- zamiescil artykut promocyjny prezentujgcy wkiad Unii Europejskiej w sfinansowanie
Projektu w Biuletynach Informacyjnych Gminy Konopiska — Marzec 3/12, oraz 6/12
- zamiescil publikacje promujaca realizowany projekt na stronie internetowej Gminy
Konopiska,
Zestawienie dzialan promocyjnych

Etap Faza realizacji Dziatania promocyjne
Promocji Projektu
I Wdrozenie e Montaz tablicy informacyjnej w miejscu realizacji
inwestycji projektu

e Opatrzenie wszystkich dokumentéw wymaganymi
opisami i1 znakami graficznymi (m.in. dokumenty
przetargowe, umowy, sprawozdania, wnioski o
platnosé, itp.)

¢ Informacja na stronie internetowej beneficjenta o
realizacji inwestycji

o Informacja w lokalnych mediach

11 Oddanie inwestycji | ¢ Tablica pamigtkowa z informacja o sposobie

do uzytku finansowania inwestycji, odpowiednie oznaczenie
instalacji w  miejscu  widocznym  (tabliczki
informacyjne, wymagane znaki graficzne)

o Informacja na stronie internetowej Beneficjenta na
temat inwestycji

¢ Informacja w lokalnych mediach

Wszelkie materialy informacyjne i promocyjne (w tym: strona internetowa, tablice
pamigtkowe oraz inne dokumenty) dotyczace projektu realizowanego w ramach RPO
Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013 zawierajg obowigzujacy zestaw znakéw
graficznych:

- Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia 2007-2013 (NSS),

- Wojewddztwa Slaskiego oraz Unii Europejskiej,

- tam gdzie to mozliwe opis w postaci ,,Projekt wspotfinansowany przez Unie
Europejska z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach RPO WSL 2007-
2013.
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Kontrolowany Projekt zostal zakoficzony pod wzgledem rzéczowym w dniu 30.01.2012r. tj.
w dniu podpisania koficowego protokotu odbioru robot.

Wszystkie wydatki projektu zwigzane z dzialaniami promocyjnymi zostaly zaliczone do
wydatkéw niekwalifikowanych.

W audytowanym wniosku o platno$é posrednig Nr WNP-RPSL.09.01.00-00-017/09-K01 nie
ujeto zadnych wydatkéw dotyczacych promocji 1 reklamy

3.6 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami eliminujgcymi nierownosé i promujgcymi rownosé
kobiet i meiczyzn, 7 zasadami polityki spoleczeristwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia, ustalono Ze:

Zgodnie z zapisami wniosku o dofinansowanie oraz umowy o dofinansowanie projektu ma on
neutralny wplyw na polityke réwnych szans. Do Korzystania z infrastruktury powstalej w
wyniku realizacji projektu, réwny dostep beda mialy zar6wno kobiety, mezczyzni, dzieci oraz
osoby niepelnosprawne poprzez eliminacje wszelkich barier architektonicznych.

Do obiektu powstalego w ramach projektu réwny dostep bedzie zapewniony osobom réznych
wyznan i religii, rasy i narodowosci.

4. W wyniku przeprowadzonych czynnoSci w zakresie, czy wklad publiczny zostal
wyplacony beneficjentowi (art. 80 rozporzqdzenia (WE) nr 1 083/2006), ustalono ze:

Zgodnie z wnioskami o ptatnos$¢ objetymi audytem:
- nr WNP-RPSL.09.00.00-00-017/09- K01 o platno$¢ posrednia za okres do 30.12.2011r.
przekazany do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego

Catkowita kwota wydatkéw objetych wnioskiem 4.945.691,71 zt;
kwota wydatkéw kwalifikowanych objetych wnioskiem 4.945.691,71 zi.;
wnioskowana kwota refundacji 994,084,03 zt.;
poziom dofinansowania z umowy: 20,10 %

wnioskowana kwota do wyplaty w ramach wniosku 994.084,03 zi.;

Przelew w kwocie 994. 084,03 zt wplynal na konto Beneficjenta w dn 19.12.2012r. i zostal
zaksiegowany na koncie 133-001 ,,Rachunek biezgcy”.

W oparciu o przedlozone w toku audytu dokumenty ustalono, iz Beneficjent otrzymat z
Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego, ptatnosci w nastepujacej wysokoscei:

L.p Data WB Nr - Kwota
1 [19.12.2012r. WB247 R 994.084,03
Razem - 99.4.084,03

Platnos¢ wynikajaca z badanego wniosku o platnos¢ posrednig wyplacona zostala w
wysokosci 994.084,03 =zt t_] w  Wwysokosci ostatecznie zatwierdzonej przez Urzad
Marszatkowski Wojewddziwa Slgskiego.
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Piatnos¢ wynikajaca z badanego wniosku o platnos¢ beneficjent otrzymal w terminie
zgodnym z § 8 pkt I Umowy nr UDA-RPSL.09.03.00-00-017/09-00, tj. w terminie 40 dni
roboczych od dnia zlozenia przez Beneficjenta poprawnego wniosku o platnosé posrednia.

TII. UWAGI ZGL.OSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH

...................................................................................................................
....................................................................................................................
...................................................................................................................

...................................................................................................................

Na tym protokét zakoriczono.

6 Protokoét zostal odezytany wszystkim osobom obecnym, biorgeym udziat w czynnodciach.
Protokél sporzgdzony zostat w 2 jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden po
uprzednim odczytaniu i podpisaniu pozostawiono u Beneficjenta: Gmina Konopiska, 42-274
Konopiska, ul. Lipowa 5.

Wykaz zatacznikow: (tylko egz. przeznaczony dla jedn. audytowe;j)
1. Odwiadczeniec Wojta Gminy z dnia 21.10.2013r.
2. Protokét z ogledzin.

3. Piyta CD zawierajaca: wniosck o dofinansowanie, umowe¢ o dofinansowanie, wniosek o
platnos¢ objety niniejszym audytem, dokumentacj¢ z postgpowan przetargowych, faktury za
roboty i ustugi, przelew platnodci wraz z wyciggiem bankowym, dokumentacja zwigzana z
oceng oddzialywania na $rodowisko.

WE @mv

mgr inz. Jerzy Socha

Gmina Konopiska
42-274 Konopiska
ul. Lipowa 5
tel. 0-34/328 2057, fax 328 20 35
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