Konopiska, 29.04.2010r.

GR/341/5-15/2010

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: Postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na :”Termomodernizacja budynku wraz z modernizacją instalacji c.o. w budynku Szkoły Podstawowej w Łaźcu gmina Konopiska” – GR/341/5/2010.

I. Działając na podstawie art.92 ust.1 pkt.1 Prawa zamówień publicznych  (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z późn. zm.) Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego na zadanie p.n.:

„Termomodernizacja budynku wraz z modernizacją instalacji c.o. w budynku Szkoły Podstawowej w Łaźcu gmina Konopiska” wybrano do realizacji zamówienia  ofertę złożoną przez Wykonawcę:

F.U.H. DZIEDZICKI, Marcin Dziedzicki

z siedzibą ul. Stawowa 8, 42-274 Konopiska

Uzasadnienie wyboru : 

Oferta spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w specyfikacji istotnych warunków zamówienia  i jest ofertą najkorzystniejszą.

Podstawą prawną dokonanego wyboru jest art. 91 ust.1 Prawa zamówień publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z późn. zm.).

Informacja o Wykonawcach którzy złożyli oferty, a także punktacja przyznana ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączna punktacja:

Numer

oferty
Nazwa firmy 

siedziba / adres Wykonawcy
Liczba uzyskanych punktów w kryterium cena ofertowa – znaczenie 100%
Łączna liczba uzyskanych punktów

      1
MARWENT S.C., Marian Szmidt, Elwira Bomba, 42-622 Świerklaniec, ul. Główna 63
79,13
79,13

2
F.U.H. DZIEDZICKI, Marcin Dziedzicki, 42-274 Konopiska, ul. Stawowa 8
100,00
100,00

3
P.H.U. „SANIT-GAZ”, 42-200 Częstochowa, ul. Dąbkowskiego 32
82,57
82,57

4
Zakład Usługowy „KLUREMBUD”, Paweł Kluba, 42-160 Krzepice, ul. Kuźniczka 72
Wykonawca wykluczony - Oferta odrzucona
Wykonawca wykluczony - Oferta odrzucona

5
Skład Kolonialny, Janusz Walosczyk, 42-676 Miedary, ul. 1-go Maja 20
Wykonawca wykluczony - Oferta odrzucona
Wykonawca wykluczony - Oferta odrzucona

6
Przedsiębiorstwo Budownictwa i Handlu „Unipol” Sp. z o. o., 42-200 Częstochowa, ul. Wałowa 3
Oferta odrzucona
Oferta odrzucona

7
„STB” Sp. z o. o. , 42-200 Czestochowa, ul. Bór 151C
Wykonawca wykluczony - Oferta odrzucona
Wykonawca wykluczony - Oferta odrzucona

8
Zakład Remontowo – Budowlany Cierpioł Jan, 42-714 Lisów, ul. Wyszyńskiego 1

Zakład Instalacji Sanitarnych C.O. i Gaz Tadeusz Pełka, 42-700 Lubliniec, ul. Stawowa 30
Wykonawca wykluczony - Oferta odrzucona
Wykonawca wykluczony - Oferta odrzucona

9
TADOS Sp. z o. o., 97-500 Radomsko, ul. Krasickiego 2
70,02
70,02

10
Zakład Remontowo-Budowlany „KAR-BUD”, 42-217 Częstochowa, ul. Goszczyńskiego 29
73,37
73,37

11
Komobex-Victoria Sp. z o. o. , 42-200 Częstochowa, Al. Armii Krajowej 1/3
92,97
92,97

12
Kompleksowa Obsługa Budownictwa „KOBNEXT” Sp. z o. o. , 42-200 Częstochowa, ul. Krótka 27A
77,18
77,18

13
Przedsiębiorstwo Budowlane „BUDOKART” S.C., 42-200 Częstochowa, Al. Armii Krajowej 60/62

WOBO-MONTER ZUH S.C., 42-200 Częstochowa, ul. Św. Rocha  108a
Oferta odrzucona
Oferta odrzucona

14
PPHU „INSTAL-BUDOTECH Jan Gorol, 42-287 Kamienica, ul. Częstochowska 38c
Oferta odrzucona
Oferta odrzucona

15
Zakład Remontowo-Budowlny, Jerzy Świecik, 42-130 Wręczyca Mała, ul. Zamkowa 48
Oferta odrzucona
Oferta odrzucona

16
Przedsiębiorstwo Budowlano-Handlowe „WAXBUD”, Zbigniew Palutkiewicz, 42-100 Kłobuck, ul. Wieluńska 30
Wykonawca wykluczony- oferta odrzucona
Wykonawca wykluczony- oferta odrzucona

II. Działając na podstawie art.92 ust.1 pkt. 3 Prawa zamówień publicznych  (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z późn. zm.) Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu zostali wykluczeni Wykonawcy:

Oferta nr 16

Przedsiębiorstwo Budowlano-Handlowe „WAXBUD”, Zbigniew Palutkiewicz, 42-100 Kłobuck, ul. Wieluńska 30

Uzasadnienie:

Zgodnie pkt. XI. SIWZ każda oferta musiała być zabezpieczona wadium o wartości 8.000,00 zł.

Wadium musiało być wniesione najpóźniej do wyznaczonego terminu składania ofert, tj. do dnia 

14. 04. 2010r. do godz. 10:00.

Wniesione wadium w pieniądzu byłoby skuteczne, jeżeli w podanym terminie znalazło by się  się na rachunku bankowym Zamawiającego.

Natomiast wniesione wadium w pieniądzu przez Wykonawcę znalazło się na rachunku bankowym po godz. 14:00 dnia 14.04.2010r. t.j.  po wyznaczonym terminie.

Wobec powyższego z postępowania wyklucza się Wykonawcę zgodnie z art. 24  ust. 2 pkt 2) ustawy  Prawa zamówień publicznych.

Natomiast ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą zgodnie z art. 24 ust. 4  ustawy  Prawa zamówień publicznych.

Oferta nr 4

Zakład Usługowy „KLUREMBUD”, Paweł Kluba, 42-160 Krzepice, ul. Kuźniczka 72

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 24 ust.2 pkt 4) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający wyklucza wykonawcę który nie wykazał spełnienia warunków udziału w postepowaniu oraz zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli oferta nie odpowiada treści SIWZ. Zamawiający zgodnie z Rozporządzeniem Prezesa Rady Ministrów z dnia 30.12.2009r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, wymagał w SIWZ aby wykonawca złożył oświadczenie potwierdzające posiadanie uprawnień i aktualnych wpisów do właściwych izb samorządowych osób które będą uczestniczyć w wykonywaniu zamówienia dla potwierdzenia dysponowania osobami zdolnymi do wy​konania zamówienia. W złożonej ofercie z dnia 14.04.2010r. oraz w złożonych na wezwanie Zamawiającego uzupełnieniu dokumentów w dniu 26.04.2010r.  Wykonawca nie złożył wymaganego oświadczenia. Wobec powyższego Wykonawca zostaje wykluczony ponieważ nie wykazał spełnienia warunków udziału w postępowaniu, a jednocześnie zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

Oferta nr 5

Skład Kolonialny, Janusz Walosczyk, 42-676 Miedary, ul. 1-go Maja 20

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 24 ust.2 pkt 4) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający wyklucza wykonawcę który nie wykazał spełnienia warunków udziału w postepowaniu oraz zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli oferta nie odpowiada treści SIWZ. Zamawiający zgodnie z Rozporządzeniem Prezesa Rady Ministrów z dnia 30.12.2009r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, wymagał w SIWZ aby wykonawca złożył oświadczenie potwierdzające posiadanie uprawnień i aktualnych wpisów do właściwych izb samorządowych osób które będą uczestniczyć w wykonywaniu zamówienia dla potwierdzenia dysponowania osobami zdolnymi do wy​konania zamówienia. W złożonej ofercie z dnia 14.04.2010r. oraz w złożonych na wezwanie Zamawiającego uzupełnieniu dokumentów w dniu 27.04.2010r.  Wykonawca złożył oświadczenie w którym nie wykazał że wskazane przez niego osoby posiadają  aktualne wpisy do właściwych izb samorządowych oraz złożone oświadczenie potwierdza kwalifikacje zawodowe przez wskazane osoby po terminie składania ofert t.j. na dzień 26.04.2010r.

Wobec powyższego Wykonawca zostaje wykluczony ponieważ nie wykazał spełnienia warunków udziału w postępowaniu, a jednocześnie zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

Oferta nr 7

„STB” Sp. z o. o. , 42-200 Czestochowa, ul. Bór 151C

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 24 ust.2 pkt 4) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający wyklucza wykonawcę który nie wykazał spełnienia warunków udziału w postepowaniu oraz zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli oferta nie odpowiada treści SIWZ. Zamawiający zgodnie z Rozporządzeniem Prezesa Rady Ministrów z dnia 30.12.2009r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, wymagał w SIWZ aby wykonawca złożył oświadczenie potwierdzające posiadanie uprawnień i aktualnych wpisów do właściwych izb samorządowych osób które będą uczestniczyć w wykonywaniu zamówienia dla potwierdzenia dysponowania osobami zdolnymi do wy​konania zamówienia. W złożonej ofercie z dnia 14.04.2010r. oraz w złożonych na wezwanie Zamawiającego uzupełnieniu dokumentów w dniu 27.04.2010r.  Wykonawca nie złożył wymaganego oświadczenia. Wobec powyższego Wykonawca zostaje wykluczony ponieważ nie wykazał spełnienia warunków udziału w postępowaniu, a jednocześnie zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

Oferta nr 8

Zakład Remontowo – Budowlany Cierpioł Jan, 42-714 Lisów, ul. Wyszyńskiego 1

Zakład Instalacji Sanitarnych C.O. i Gaz Tadeusz Pełka, 42-700 Lubliniec, ul. Stawowa 30

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 24 ust.2 pkt 4) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający wyklucza wykonawcę który nie wykazał spełnienia warunków udziału w postepowaniu oraz zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli oferta nie odpowiada treści SIWZ. Zamawiający zgodnie z Rozporządzeniem Prezesa Rady Ministrów z dnia 30.12.2009r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, wymagał w SIWZ aby wykonawca złożył „aktualne zaświadczenia właściwego naczelnika Urzędu Skarbowego oraz właściwego oddziału Zakładu Ubezpieczeń Społecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego potwierdzające odpowiednio, że Wykonawca nie zalega z opłacaniem podatków, opłat oraz składek na ubezpieczenie zdrowotne i społeczne, lub zaświadczenia, że uzyskał przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub rozłożenie na raty zaległych płatności lub wstrzymanie w całości wykonania decyzji właściwego organu, wystawionych nie wcześniej niż 3 miesiące przed upływem terminu składania Ofert „ w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia z postępowania o udzielenie zamówienia. W złożonej ofercie z dnia 14.04.2010r. oraz w złożonych na wezwanie Zamawiającego uzupełnieniu dokumentów w dniu 23.04.2010r.  Wykonawca złożył w/w dokumenty potwierdzające nie zaleganie w opłaceniu skadek ZUS na dzień 21.04.2010r. oraz o niezaleganiu w podatkach na dzień 16.04.2010r.

Zamawiający zgodnie z Rozporządzeniem Prezesa Rady Ministrów z dnia 30.12.2009r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, wymagał w SIWZ aby wykonawca złożył oświadczenie potwierdzające posiadanie uprawnień i aktualnych wpisów do właściwych izb samorządowych osób które będą uczestniczyć w wykonywaniu zamówienia dla potwierdzenia dysponowania osobami zdolnymi do wy​konania zamówienia. W złożonej ofercie z dnia 14.04.2010r. oraz w złożonych na wezwanie Zamawiającego uzupełnieniu dokumentów w dniu 23.04.2010r.  Wykonawca złożył oświadczenie w którym nie wykazał że wskazane przez niego osoby posiadają  aktualne wpisy do właściwych izb samorządowych.

Wobec powyższego Wykonawca zostaje wykluczony ponieważ nie wykazał spełnienia warunków udziału w postępowaniu, a jednocześnie zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

III. Działając na podstawie art.92 ust.1 pkt.2 Prawa zamówień publicznych  (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z późn. zm.) Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu została odrzucona oferta:

Oferta nr 13

Przedsiębiorstwo Budowlane „BUDOKART” S.C., 42-200 Częstochowa, Al. Armii Krajowej 60/62

WOBO-MONTER ZUH S.C., 42-200 Częstochowa, ul. Św. Rocha  108a

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli oferta nie odpowiada treści SIWZ. Zamawiający dnia 07.04.2010r. wprowadził  zmiany treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia polegającą na dodaniu poz. 43 przedmiaru robót instalacji c.o. - osłony grzejnikowe. Wykonawca nie wycenił w/w pozycji w kosztorysie ofertowym wobec powyższego oferta Wykonawcy została odrzucona.

Oferta nr 15

Zakład Remontowo-Budowlny, Jerzy Świecik, 42-130 Wręczyca Mała, ul. Zamkowa 48

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli oferta nie odpowiada treści SIWZ. Zamawiający dnia 07.04.2010r. wprowadził  zmiany treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia polegającą na dodaniu poz. 43 przedmiaru robót instalacji c.o. - osłony grzejnikowe. Wykonawca nie wycenił w/w pozycji w kosztorysie ofertowym wobec powyższego oferta Wykonawcy została odrzucona.

Oferta nr 6

Przedsiębiorstwo Budownictwa i Handlu „Unipol” Sp. z o. o., 42-200 Częstochowa, ul. Wałowa 3

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli oferta nie odpowiada treści SIWZ. Zamawiający dnia 07.04.2010r. wprowadził  zmiany treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia polegającą na dodaniu poz. 43 przedmiaru robót instalacji c.o. - osłony grzejnikowe. Wykonawca nie wycenił w/w pozycji w kosztorysie ofertowym wobec powyższego oferta Wykonawcy została odrzucona.

Oferta nr 14

PPHU „INSTAL-BUDOTECH Jan Gorol, 42-287 Kamienica, ul. Częstochowska 38c

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli oferta nie odpowiada treści SIWZ. Zamawiający dnia 07.04.2010r. wprowadził  zmiany treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia polegającą na dodaniu poz. 43 przedmiaru robót instalacji c.o. - osłony grzejnikowe. Wykonawca nie wycenił w/w pozycji w kosztorysie ofertowym wobec powyższego oferta Wykonawcy została odrzucona.

Oferta nr 4

Zakład Usługowy „KLUREMBUD”, Paweł Kluba, 42-160 Krzepice, ul. Kuźniczka 72

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

Oferta nr 5

Skład Kolonialny, Janusz Walosczyk, 42-676 Miedary, ul. 1-go Maja 20

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

Oferta nr 7

„STB” Sp. z o. o. , 42-200 Czestochowa, ul. Bór 151C

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

Oferta nr 8

Zakład Remontowo – Budowlany Cierpioł Jan, 42-714 Lisów, ul. Wyszyńskiego 1

Zakład Instalacji Sanitarnych C.O. i Gaz Tadeusz Pełka, 42-700 Lubliniec, ul. Stawowa 30

Uzasadnienie.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

IV. Zgodnie z art. 94 ust. 1 ustway Pzp  (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z późn. zm.) Zamawiający zawiera umowę w sprawie zamówienia publicznego z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Pzp, w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty t.j. po dniu 04.05.2010r., jeżeli zawidomienia to zostało przesłane w sposób określony w art. 27 ust 2 ustawy Pzp, albo 10 dni jeżeli zostało przesłane w inny sposób. Jednocześnie informuję, że Zamawiający może zawrzeć umowę przed upływem w/w terminów, jeżeli zachodzą przesłanki art. 94 ust. 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z pkt. IX SIWZ oświadczenia, wnioski, zawiadomienia i informacje Zamawiający oraz Wykonawcy przekazują pisemnie. Zamawiający dopuszcza również przekaz w/w dokumentów i informacji faksem na nr 034/3282035 lub drogą elektroniczną, na adres e-mail: przetargi@konopiska.pl pod warunkiem że każda ze stron na żądanie drugiej niezwłocznie potwierdza fakt ich otrzymania zgodnie z art. 27 ust. 2 ustawy Pzp – zgodnie z załącznikiem.

Proszę o niezwłoczne pisemne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma zgodnie z załącznikiem na nr fax-u  034/3282035.

Wójt Gminy Konopiska

mgr inż. Jerzy Socha

Załącznik do pisma nr GR/341/5-15/2010

Potwierdzenie otrzymania zawiadomienia


Zgodnie z art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych informuję że, dnia ..................................... otrzymaliśmy pismo nr GR/341/5-15/2010 z dnia 29.04.2010r. dotyczące zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty i ofertach odrzuconych w postępowaniu o zamówienie publiczne p.n. „ Termomodernizacja budynku wraz z modernizacją instalacji c.o. w budynku Szkoły Podstawowej w Łaźcu gmina Konopiska”







............................................................







/podpis Wykonawcy lub osoby upoważnionej/

