Konopiska, 15. 07. 2008r.
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według rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE (OGŁOSZENIE)

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

I OFERTACH ODRZUCONYCH

Nazwa zadania:   “Wykonanie boisk sportowych w ramach budowy kompleksu



    „Moje Boisko – Orlik 2012”.

1. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zamówień publicznych (tekst jedn: Dz. U. z 2006r. Nr 164 poz. 1163 z późn. zm.) Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu wybrano do realizacji zamówienia najkorzystniejszą ofertę złożona przez Wykonawcę:

Spring Andrzej Łataś, ul. Zagnańska 71, 25-558 Kielce – lider konsorcjum

Sportom Tomasz Pietrzak, ul. Tenisowa 4/2, 80-180 Gdańsk – partner konsorcjum

PPHU Aleksbud s.c., ul. Przemysłowa 41, 42-274 Konopiska – partner konsorcjum

Uzasadnienie wyboru: 

Wybrana oferta była najkorzystniejszą złożoną oferta w w/w postępowaniu. 

Podstawą prawną dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Prawa zamówień publicznych oraz Kodeks Cywilny.

W prowadzonym postępowaniu złożono następujące oferty:

Lp.: 1.

Nazwa i Adres Wykonawcy: 

Media Stadion Sp. Z o. o., ul. Białowieska 2, 71-010 Szczecin

Liczba pkt. w kryterium „Najniższa cena”: oferta odrzucona

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 89 ust 1 pkt. 2 Pzp treść złożonej oferty nie odpowiada treści SIWZ,  ponieważ jednymi z załączników SIWZ są przedmiary robót, na podstawie których Wykonawca winien sporządzić kosztorys ofertowy. Natomiast w złożonym kosztorysie ofertowym na przyłącze kanalizacji sanitarnej w poz. 19 -  Kalkulacja indywidualna – syfon PVC 160/4,7mm obetonować: przyjęto 1 szt., a według przedmiaru robót winny być 2 szt. Natomiast w poz. 3 - KNNR 1 0208/02: przyjęto 69,97m3 ,a winno być 69,67m3. Wobec powyższego  treść złożonej oferty nie odpowiada treści SIWZ. 

Lp.: 2.

Nazwa i Adres  Wykonawcy: 

Zakład Wodno-Melioracyjny s.c., inż. Stanisław Cieślik, Łukasz Cieślik, ul. Narcyzowa 41, 42-200 Częstochowa – lider konsorcjum,

ATA All Trading Agency Sp. z o. o., ul. Górnośląska 21, 43-200 Pszczyna – partner 1,

Unieco Green S.p.A., ul. San Giovanni Bosco 48, 24024 Gandino, ITALY – partner 2 

Liczba pkt. w kryterium „Najniższa cena”: oferta wykluczona i odrzucona

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 Pzp Wykonawca w wyznaczonym terminie tj. do 15.07.2008r. do godz 10:00 nie uzupełnił braków złożonych dokumentów w związku z tym ofertę uznaje się za wykluczoną oraz zgodnie z art. 24 ust. 4 Pzp  za odrzuconą.

Lp.: 3.

Nazwa i Adres Wykonawcy: 

Firma „BUD-WOD-Bis”, Jerzy Wodecki, ul. Krzyżowa 9a, 40-111 Katowice

Liczba pkt. w kryterium „Najniższa cena”: oferta odrzucona

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 89 ust 1 pkt. 2 Pzp treść złożonej oferty nie odpowiada treści SIWZ,  ponieważ jednymi z załączników SIWZ są przedmiary robót, na podstawie których Wykonawca winien sporządzić kosztorys ofertowy. Natomiast w złożonym kosztorysie ofertowym na przyłącze kanalizacji sanitarnej w poz. 7 KNNR 1 0208/02 nie uwzględniono Krotności = 6. Wobec powyższego  treść złożonej oferty nie odpowiada treści SIWZ. 

Lp.: 4.

Nazwa i Adres Wykonawcy: 

SPRING, Andrzej Łataś, ul. Zagnańska 71, 25-558 Kielce – lider konsorcjum,

Sportom, Tomasz Pietrzak, ul. Tenisowa 4/2, 80-180 Gdańsk – partner 1,

PPHU „ALEKSBUD” s.c. Eksport-Import, Ewa Chudzik i Sebastian Nowak, ul. Przemysłowa 61, 42-274 Konopiska – partner 2

Liczba pkt. w kryterium „Najniższa cena”: 100 pkt

Środki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji przysługują środki ochrony prawnej określone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych (tj. Dz.U. z 2006 r. Nr 164 poz. 1163 z późn. zm.) - dział VI „Środki ochrony prawnej”

Wobec czynności podjętych przez Zamawiającego w toku postępowania oraz w przypadku zaniechania przez zamawiającego czynności, do której jest zobowiązany na podstawie ustawy, można wnieść protest do Zamawiającego.

Protest wnosi się w terminie 7 dni od dnia, w którym powzięto lub można powziąć wiadomość o okolicznościach stanowiących podstawę jego wniesienia.

